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Giris

Kugkusuz, Kazak Turklerinin uzun yillar bagimsizhik icin micadelesi tarihi
aragtirmalardaki en 6nemli konulardan sayilmaktadir. Clagdas tarihsel diisiince,
bilim adamlarinin ve aragtirmacilarin deneyimlerini, gercekleri tasnif ederek,
gesitl tarthsel goruslerin ve fikirlerin ortaya ¢ikmasma, teorik sonuglara yol
acgarak genisletmeye yol acar. Tarihin derin ve nesnel bilgisi mevcut politik, sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel gatigmalarn ile temaslar: kolaylikla analiz etmede yardima
olabilir. Bu mesele, ilk Rus Devrimi sirasinda dogan ve 1920’lerde varhgini bir
orgiit olarak durduran Alag Hareketi’nde yer aldi. Sebebi, olusumu ve gelismesi,
tilkenin sosyal hayatindaki sosyo-ckonomik, politik siirecler ve ideolojik psikolojik

goriintusi ile dogrudan iligkilidir. 20. yiizyihn Kazak Tirklerinin aydinlarini Alag
Hareketi altinda birlestirildi.

Kazak Tturkleri aydinlarinin 6zelliklerinden biri, bu Rusya’nin iktisadi, siyasi
ve kiltiirel iggaline karst merkezilesmis bir direnisin ortaya cikigt idi. Kazak
aydimlarmi temsil edenlerin ¢ogu Rusya’daki egitim kurumlarinda yiiksek 6grenim
gordi ve dinya goriglerini ona gore kaliplastirdi. Bu, 20. yluzyillin baglarinda
Kazak bozkirindaki baslica siyasi hareketi etkiledi. Bu dogrultuda A. Bukeyhanov
soyle demektedir: “Yakin gelecekte, Razak bozkularinda, muhtemelen, ortaya ki syasi parti
¢tkacak. Bunlardan biri Kazak Tiirklerini Miislimanlik ady altinda biriktiren dind orgiit. Otekisi,
kelimenin en genvs anlaminda Bat yini, Kazak bozkirinin gelecegini Batu kiiltiirii ile baglayacak
aydinlar temsil eder” (Bokeyhanov, 1992: 77).

Kazak aydinlarimin bu iki siyasi gorist, 6zellikle 1917-1920 yillart ortaya ¢ikan
ihtilal stirecinde, Kazakistan devletciligi konusunda da farkl yonleri tuttu. Sozde
“Batihlar” Kazaklarin gelecegini Rusya’nin bir parcas: olarak gortiyordu, Garlik
degil ancak demokratik Rusya’nin i¢inde... Kazak aydinlarimin bu gorisleri,

devletin bi¢imi olarak adlandinlan Alag Partistnin taslak programinin ilk
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boliminde en canl gekilde yansitilmistir. Bu projenin yazarlari arasinda A.
Bukeykhanov, A. Baytursynov ve M. Dulatov isimleri yer almaktadir Kazak

13

aydimlart kendilerini Rusya Federasyonu cercevesinde “... egit olarak devletlerin
birlegmesinde” gorduler. Taslak program icindeki meseleler sunlar oldu: “Federal bir
cumhuriyette her devlet bagimsiz olacak, burlikte 15 birligi yapacaklar. Her birt kendi kendini idare
edecek”. Bu mesele, 1918’de Sovyetlerin Ugiincii Tiim Rusya Kongresinde kabul
edilen “Caliyma ve Istismara Ugrayan Insan Haklan Bildirgesiyle” dogrudan ortiistii.
Alag Partisi programinin yazarlar: sunlari 6nerdi: “En yiksek temsilet organin ki tarafh
bir yapisina sahip bir meclisi olacaktv; bunlar Rurucu Meclis ve Devlet Dumasy” (Muhtar

Kul-Muhammed, 2000: 164-166).

Carlik yonetiminden sonra gelen yeni hitkiimetin Alag Partisi’nin programina karst
tutumu net bir sekilde ortaya cikti. Bolsevikleri bunu burjuva-milliyetci olarak ilan
etti. Bu, Bolsevikleri, Kazak bozkirlarinda siyasi hayati yénetebilecek bagimsiz bir
sekilde kendi milli goriglerini gelistirebilecek gticlii bir milli aydinlarinin varhgi
rahatsiz etti. Bu durum Bolseviklerin bolgedeki iktidarint mahrum edebilirdi. i§te
bu noktada Bolsevikler ile Alag Partisinin temsilcileri arasindaki milli miicadele
bagladi. Sonucta Bolsevikler Alag aydinlarim stirgiine ugratti veya onlara kars:
idam cezasim kesti. Boylelikle bu konu Kazak tarihgiliginde giincel sayilmaktadir
ve tebligin ana konusu olarak Kazak milli aydinlarinin manevi yiikseligi ili Rus
somiirgeciligine kargt milli miicadelesini kapsamaktadir.

20. Yuzyilin Basindaki Milli Aydinlar ve Kazakistan’daki
Demokratik Doniisiimler

20. yuzyiln baglarinda, Kazak aydinlarmim siyasi yaklasgimi ve Alag tarihi
tizerine yapilan ilk yayinlar, milll mucadelenin 6zelligi, ideolojik ve politik
platformunun, toplumsal yapmin etkilesimi gibi konular gergevesinde odaklasti.
Meselenin aragtirlmasi ile o donemdeki milli miicadele tarihi Alag aydmlarinin
eserlert ile bagladi. 20. yiizyihn baglarmda bolgedeki Mislimanlik hareketi ile
bagimsizlik meseleleri A. Bokeyhanov’un kendi eserlerinde yer aldi. Bunlar esas
olarak cesitl yayin evlerinde yaymlandi. Kazak Turklerinin milli miicadelesi
ile uyanist konusu “Jizn® Natsionalnostey” (Milliyetlerin Hayat1) gazetesinde 3
Agustos 1919°da “Devrim ve Rugizlar” adh aluinda A. Baytursunov’un yaymladig
makalesinde iglendi. Makalede yazar, Kazak toplumu Subat Devrimi ile Kazak
Devrimini nasil algiladigini tasnif etmigtir. Kazaklarin Ekim Devrimi’ni biiytk
bir anlayigla karsiladigini sdyleyerek, Ekim Devrimi'nin Kazaklar icin kesinlikle
belirsiz oldugunu belirtmigtir. Ciahymasinda A. Baytursunov Bolseviklerin tilkedeki
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siddetini ve yagmalayici tutumunu agik bir sekilde yazmistie. Buna ek olarak, yazar
5-13 Aralik 1917°de Orenburg’da diizenlenen genel kongre ve kararlar: hakkinda
yaziyor. Bunun yam sira devrim sirasinda Kazak bozkirlarindaki kargaga ile
Kazaklarin hayati iizerindeki diigiincelerini paylagsmistir. Genel olarak, bu eser o
zamanlardaki Kazak yagamini dogru bir sekilde yansitan samimi ¢aligmalardan
biridir.

S6z konusu donemin siyasal olaylarmin taniklarindan biri A. Kenjin olmustur
ve Alag’la ilgili objektif bir degerlendirme yapmaya caligti. Bolgenin siyasi ve
ckonomik durumunu ortaya koyarak, Alas Hareketi ile ilgili olgular1 ve belgeleri
kullanarak, meseleyi belirli bir diizeyde aragtirdi. Buna ragmen arastirmaci A.
Kenjin Bolseviklerin yanini tutarak, “Alas Orda’nin bir burjuva hiikiimet: oldugunu yazd

ve bu yiizden onlanin Kazak yoksullary ile yary proleter kitleleri destekleyemediklering™ yazdi
(Kenjin, 1922).

1920’lerdeki Kazak aydinlann Kazakca gazete ve dergilerin ortaya ¢ikmasinda
katkida bulunmustur. “Ak Jol”, “Kazak Tili” (1919°da Semipalatinsk sehrinde yayin
gordii J. Aymautov ilk editori oldu), “Tilsi”, “Enbekgi Kazak”, “Sana”, “Sholpan”,
“Kizil Kazakistan” gibi bir¢ok basimnda milli miicadele meseleleri yaymlandr. Bu
dergilerde islenen konular ¢ok farkli idi. A. Baytursunuv, H. Dosmuhamedov,
S.Seifulin, G.Togjanov, M. Auezov, S. Sadvokasov, J. Aimautov, M. Jumabaev,
K. Satpayev gibi Kazak aydinlarn kendi makalelerini bu gazete ve dergilerde
yaymliyordu. 1920 yillarin ortalarinda basin yayinda, Kiiltir Devriminde Kazak

milli aydmlarimnin rolii ile ilgili meseleler yaymlanmugtir.

Carlik ve Sovyet tarihgiliginde Tirkistan Turklerinin milll miicadele tarihi ile
styasi uyanist “ger”’ kalmig halkin basit ayaklanmasi olarak algilaniyordu. Mesela,
P. P. Litvinov bu konuda “Tiirkistan Miisliman niifusunun ik Rus devrimini coskupla
karsiladigine ve aktif bir rol aldiginy” kanitlamaya cahisti. Ancak gergekte her sey boyle
degildi. Halbuki Tirkistan Tirkler: Rus devriminin fikirlerinin kendisine yabanci
oldugunu tiim davramglariyla gésterdi. Ve dahast “Tirkistan’dake devrimet durum,
agrlikl olarak egzojen oldu”. Bize gore, 19. yizyilin bagindan beri Kazak Tirklerini
Ruslastirmaya 6zen gosterildi ve genel anlamda Rusya Imparatorlugu “loplumu
dingistiirme” fikrini aktif’ hale getirdi.

Tarih¢i H. Abjanov’a gore, Kazak milli aydinlarimin siyasi fikirlerinin olugmasim
ti¢ faktor etkiledi. Birincisi, Kazak Turklerinin yasam sisteminin krizi, kaderi
ve tarihsel beklentiler hakkindaki siiphelerin olmas:. Ikincisi, Rusya’da liberaliz
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potansiyelinin biiyiimesi. Ugiinciisii, milli miicadele cografyasmin genislemesi ve
1sgal edilen halkin manevi yiikseligi (Kazahstanskaya Pravda, 2009).

Rusya’da yiiksek 6grenim gormus, bozkirdaki siiregelen Garlik politikasinin tim
zorluklarimi anlayan Kazak aydinlari, halki bagimsizhiga kavusturmaya caligmig
ve Rus somirgeci polittkasinin adaletsizligine kargi miicadeleye aktif olarak
katilmistir. Ik Rus devriminin yapildigr yillarda, Kazak halkinin sorunlarim ve
taleplerini 6zetleyen Kazak aydinlarin ilk program belgeleri ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda, 1905 yilinda A. Baytursunov, A. Bukeyhanov, M. Dulatov ve J. Akpaev
tarafindan Kuyandy fuarinda Karkarali dilekcesi biiytik 6nem kazanmugtir.
Dilek¢ede, Kazaklarin dini baskisinin ve egitim tizerinden Ruslagtirma siyasetinin
durdurulmasimm, Kazak ¢ocuklarinm ana dilinde yatih okullar ve yatili evler
olugturulmast ile egitim sisteminin ona gore diizenlenmesini, Kazak gazetelerin
yaymlanmasinaizin verilmesini, ata topraklarindan tahliyeyi durdurtmak ve kanuni
olarak bu topraklarin Kazak Turklerine geri verilmesini, Kazak Tirklerinden
tilkenin en yuiksek makamlarinda gorev verilmesini talep etti (Bukeyhanov, 1910:
596-597). Boylelikle Karkarali dilekgesi, Kazak halkinin siyasal kiltirin olusum

surecine ivme kazandirdi ve milli diigiincenin olugmasina sebep oldu.

S6z konusu dénemde Kazak aydinlarinin faaliyetlerinde en énemli meselelerin
biri devlet dumasina se¢imlere katilmak oldu. Ancak Carhk yonetimi kazaklarin
Devlet dumasinda yer almalarina karsi ¢ikti. Buna bakmadan toprak meselesi
ile ilgili olarak, Kazak aydinlar su sartlar1 ortaya koydu: “Temel yasada, Kirgiz
topraklarinin bagka higbir ortak sahibi olmaksizin Kazak halkia sonsuz mulkiyet
hakkina ait oldugu yazilmahdir. Kazak topraklarimin devlet miilkiyeti olarak
taninmast ve Rus koyliilerinin yeniden yerlestirilmesi ile ilgili yasalar kaldirilmals,
imha edilmelidir. Kazaklarin izni olmadan Ruslar gecici kullanim i¢in ya da kahic
olarak toprak almamalidirlar” (Sedel'nikov, 1991). Bu 6neriler 1917’nin sonuna
kadar Kazaklarin Milli Kurtulug Hareketi’'nde 6nemli bir yer tuttu. En énemli

ikinci sart, Kazak niifusuna se¢gim haklarinin saglanmasrydu.

Ik devlet duma segimlert Mart 1906’da basladi. Se¢imlerdeki ana siyasi giig,
gelismis Kazak aydinlarimin yani sira anayasal demokratlar (Kadetler) oldu.
Secimlerin yuritilmesi sirasinda, Kadet Partisi Semipalatinsk, Akmolinsk,
Tagkent, Verny, Uralsk sehirlerine temsilcilerini génderdi. Kadetlerin se¢im
oncest kampanyasmin icerigi hem burjuvazinin hem de koylilerin gikarlarim
savunmakti. Zemstvo ile mahkemenin reformunu talep ettiler, ana sorunu olan
toprak meselesini ortaya koydular. Aktif eylemleri ile ilerici gortsleriyle, Kadet
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Partisi, Kazak toplumunun hemen hemen ttim kesimlerini kendi tarafina gektiler.
Secimlerin sonucunda, Semipalatinsk bélgesinden Ilk devlet dumasma Kadet
Partisinin temsilci A. Bokeyhanov, A.K. Berimjanov, Turgay bolgesi Kazak
Ttrklerinin temsilcisi, Uralsk vilayetini A. Kalmenov temsil etti. Boylelikle Kazak
aydinlarinin sosyo-ekonomik programimin genel demokratik yonelimi, geleneksel
kimligini korumakti (Amanjolova, 1993).

20. ylizyihin baglarinda Kazak aydinlarin tim faaliyetleri ezilen halkin yagamlarim
tyilestirmekti, yerli halkin siyasi hayata katthmim saglamakti, Kazaklarin
bagimsizligi icin miicadele etmekti. Bu baglamda, toplumsal doniigtimiin siddetli
yontemlerine karg giktiklarim ve siyasi miicadeleyle yasal, anayasal bir gekilde
hedeflerine ulagmaya caliguklarini belirtmek gerekmektedir. Milli micadele
aydinlari, hiimanist ilkelerin rehberliginde, tim enerjilerini, Kazak halkinin Milli
bilincinin yiikselisine, diinya ekonomisi ve kiiltiriintin degerlerine dahil olmalari
i¢in savastt. Bunun ispati olarak Kazak aydinlarmin egitim, bilim, kultir, halk
sagligi ve basin-yayinda gésteren faaliyetlerdir.

Kazak Milli Aydinlarinin Kazak Devletgiligi Diisiinceleri

Kazak tarihciliginde Subat Ihtilali ve Ekim Devrimi’ne giintimiizde pek 6nem
verilmemektedir. 1917°deki olaylar tek bir devrim olarak kabul ediliyor ve
bunu Ruslar Fransiz Thtilali'ne benzeterek 1917 Buyiik Rus Ihtilali olarak
kabullenmekteler. Bu yaklagim hem Rus tarihgilerinin bilimsel yaymlarmda hem
de konferans konularinda yansitilmaktadir. Bu Devrim 20. yiizyilin Rus tarihi ile
Kazakistan'in modern tarihinin seyrini degistirdi. Sebebi Kazak Tirkleri eski
Carlik somiirgeciliginden yeni Rus-Sovyet somiirgeciligi sistemine striiklendi. 1917
olaylar1 Kazakistan’da oldukga trajik sonuclar dogurdu. Bolseviklerin iktidar: ele
gecirmelerinin sonucu i¢ savast, 1921’in elden yapilan Kithgina, kolektiflesmeye,
Kazak koyleri bir felakete ve 1931-1933’teki korkung Kathga yol agti. Bu durum
Kazak Turklerinin tarith sahnesinde bagimsiz bir devlet olarak oluymasina son
verdi.

Buna bakmadan Sovyet sistemi igerisinde Kazak aydinlar kendi varhigini
korumaya c¢ahsti. Kazakistanm 1917 Ekimi'nden sonraki devlet yapisimn bir
baska versiyonunu, milli entelijansiyanmin bagka bir yoniiniin temsilcist olan T.
Ryskulov tarafindan 6nerildi. T. Ryskulov Kazakistan'in gelecegini dini bir értiist
olmadan Tirk birligi icerisinde gordii ve bunun igin Milli Micadele’yi baglatti.
T. Ryskulov, Kazak aydinlarinin o zamana ait diger temsilcilerinden farkh olarak
Sosyalist Devrim’i ve Bolsevik Partisinin yeni bir proleter devlet yaratma fikrini
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tamamen kabul etmig ve bitin kuvvetlerini Tirkistan Devleti'ni kurmaya
yonlendirmigtir. 1917 yilimin Ekim Devrimi'nden sonraki Kazak aydinlan
hakkinda T. Ryskulov soyle yazdi: “Devrimden énce Kazak aydinlar arasinda iki
egilim geligti. Kadet Partisi'ne katilan A. Bokeyhanov bagkanhgindaki aydinlarin
bir kismi ve Miisliimanlarin Panislamizm boyutu” (Ryskulov, 1927). Kendisini,
sosyalist devrimin fikirlerini kabul eden Misliman aydinlarin temsilcisi olarak
gordd.

T. Ryskulov, 1918-1920 yillarinda fikirlerini destekleyen diger Kazak aydinlarla
birlikte “7urk Sovyet Cumhuryet’nin” kurulmasi icin bir plan hazirladi. Bu
disiincenin temelinde, proleter devrimin Dogu’ya yayilmasi i¢in baglangic noktast
olmas1 gereken Tturkistan oldugu inanci vardi. Sovyetler i¢cinde bélgedeki Ttrk-
Misliman halklarin milli varhgim korumak amaciyla o kendi fikirlerini g6yle
agiklady: “Dogu’daki halklar: sermayenin boyundurugunu engellemek igin, biiyiik giiglerini
Dogu’ya dogru hareket ettiren, diinyadake kurtulus hareketini ezmek wgin diinya emperyalistlerine
karst inatla miicadele ediyoruz. Tiirkistan, Dogu igin proleter halkin egemenliginin deneyimli bir
alam haline gelmeli ve boylelikle Dogu halklan arasinda devrimet hareketin gelismesinde katkida
bulunmalidy: Buna karsihk, Dogu’daki devrimet hareket, diinya devriminin kader: iizerinde
belirleyict bir etkiye sahip olmaldy” (Ryskulov, 1997: 227, 304). Bagka bir ifadeyle, T.
Ryskulov, “Ttrk Cumhuriyeti’ni”, Milli Kurtulus Hareketi bigiminde Dogu’nun
komgu ilkelerinde de cevap verecek olan Miisliimanlar arasinda saglikli bir
devrimci duygu uyandirmak arzusunu hakh ¢ikarmistir (Gafurov, 1972).

Misliman bolgesel konferansta “7iurk Cumhuriyeti’nin” kurulmasmi dile getirildi
ve Missliiman parti érgiitlerinin ¢gogunlugunun temsilcileri arasinda destek buldu.
Bu mesele III. Bélgesel Miisliiman Konferansi'min “Ozerklik ve Tiirkistan Anayasasi”
kararinda soyle ifade edildi: “Isgilerin ve ezilen halklarn uluslararase birligi ¢ikarlan
dogrultusunda komiinist ajitasyon yoluyla Tiirk halklarmun Tatarlay;, Kugizlay, Bagskurilar
Ozbekler vb. biliinmesi fikrini yok ederek, ayr ayr kiigiik cumhuriyetler olugturmak yerine Sovyetlere
girmeyen diger Tiirk halklarla birlikte “Tiirk Sovyet Cumhuriyete” adv altinda birlestirmek ve
giiglendirmek gerekmektedir”. Burada bu mesele ilk kez tiim Ttrk Misliman halklarim
bir diinya proleter devrimi fikrini birlestirme geregi dnerisinin, 1918°de “Miisliman
Is¢ileri Parti Cahgmast” kararini kabul eden Tiirkistan Cumhuriyeti Komiinist
Partisi’'nin ilk kongresinde ifade edildigi belirtilmelidir. Bu baglamda iki mesele
ortaya koyuldu: “Burincisi, Tiim Miisliimanlarn yeni hayatin kurmak igin, Tiirkge Rusca
ile esit olarak resmi dil olmahdr: Tkincisi, en hareketli ajitasyon ve Sovyet ¢ahsmalarndaki genis
kitlelerin katilima gin ulusal meseleler izerindeki tiim bilgesel, ilge ve yerel Sovyet komiser: ile

birlikte olusturmalidi” (Sagadeev, 1990).
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T. Ryskulov, Tiirk Sovyet Cumhuriyeti’nin kurulmast igin projesini 6nerdi. Ozellikle
Turkistan'mn Tirk halklardan olusan bir tlke oldugunu yazmis ve Tirkistan
Cumbhuriyeti’nin Tirk halkinin kendi kaderini belirleyen yerli halk olarak kabul
edildigi bir ulusal Sovyet Cumhuriyeti olarak goriilmesini énermigtir (Ustinov,
1996). T. Ryskulov’un Ttirkistan Cumhuriyeti projesi, Rusya Federasyonu igindeki
ulusal-bolgesel devlet olarak kurulma meselesi partinin merkez komitesi tarafindan
uygun gorilmiisti ve aym zamanda kendi Ozelliklerine de sahipti. Projenin ilk
paragrafinda soyle yazilmstir: “Ogzellikle bes bolgeden olusan Tiirkistan Cumhuriyeti'nde
Kazaklar, Ozbekler; Tiirkmenler vb. Tiirk kikenli halklarla beraber Tiirk kikenli olmayan Tacikler
ve diger etnik gruplar yasayacaktw”. Ikinci paragrafinda ise: “Tiirkistan Cumhuriyets,
Tiirk halklarimn kendi kendini belirleyen yerli halk olarak kabul edildigi bir ulusal Sovyet
Cumbhuriyets olarak kabul edilecektir”. 'T. Ryskulov, Tturkistan Otonom Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti adi yerine Ttirk Sovyet Cumbhuriyeti olarak ve Tirkistan Komiinist
Partisi yerine Tiirk Halklarimin Komiinist Partisi'ne yeniden adlandirmayi énerdi.
Ona gore, cumhuriyetin ve partinin bu adi Turkistan halklarimin kimligini daha
dogru yansitacak (Ryskulov, 1984: 24-25).

Bu proje Ocak 1920°de Tiurkistanm Kominist Partisi'nin V. Konferansina
sunuldu. Basglangigta, konferans “Ryskulov” projesini onayladi. Ancak daha sonra
22 Subat 1920°de, ikinci bir tartigmada bu taslak Tirk komisyonu tarafindan
reddedildi. Turkistan merkez yuritme komitesinin st diizey yetkililerinden
olusan heyet baskanhgindaki T. Ryskulov, Moskova’ya yola cikti. Komiinist
Partisi merkez komitesine 6nce bir mutabakat sagladi, ardindan Tiirkistan Ozerk
Cumbhuriyeti ve Komiinist Partisi’nin yeniden isimlendirilmesini 6neren bir rapor
sundu. Aym1 zamanda, T. Ryskulov, bolgedeki durumu Lenin’e izah etmek i¢in
bir araya geliyor. Ancak merkez komitesine teklif edilen proje yine reddedildi.
Moskova’dan doéndtkten sonra, T. Ryskulov ve istirakleri, Tirkistan Komunist
Partisi’nin Misliman biirosunda ¢aligmak tizere istifa etti (Ryskulov, 1984: 20).

T. Ryskulov halkinin bir vatanseveriydi, i¢tenlikle onu diledi, halkin sorunlarin:
biliyordu. Zaten Sovyet iktidari déneminde, Bolsevik parti ve hiikiimetindeki
yiiksek mevkilerde, kendi kariyeri ve kigisel giivenligine yonelik tehdide ragmen,
yerli halkin ¢ikarlarimi kongre ve konferanslarda savunmak igin defalarca
konugmalar yapti.

Ttrkistan’a yonelik politikas: reddedildikten sonra Komintern’in temsilcisi olarak
Mogolistan’a gonderildi. Gégmen kokenli oldugu i¢in kismen segilmis olmasina
ragmen bir Sovyet ve bir kominist olarak hareket etti. SSCB’nin gikarlarim
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savunmak icin, kendi bagma yakin olan, ancak Mogol baglamimna uyarlanmig
fikirler igin savasti. Sovyet politikasinin iyl bir uygulayicist olarak goriinmeyi
amacladi. Gorevinde kismen basarili oldu ve yaklagik 10 ay sonra Agustos 1925’te
Moskova’ya geri dondii (Khalid Adeeb, 1998).

1926’nin baginda bir Kazak olarak yeniden Kazakistan’a atandi, ancak bu uzun
surmedi. Onun varhigi neredeyse tim politik aktorler tarafindan reddedildi.
Merkezi iktidar, Rusya Federasyonu Cumhuriyetinin bagkan yardimcilarindan biri
haline geldigi Moskova’ya geri cagirmaya karar verdi. 1920’den 1936’ya kadar
Kazakistan, Rusya Gumhuriyeti’nin ézerk bir cumhuriyetiydi.

1926 ve 1927 yillar1 arasinda, Rusya Cumhuriyeti’nin merkezi organlar ile ulusal
6zerk cumhuriyetler ve bolge arasmdaki iligki tizerine bir komisyon caligtyordu.
Ryskulov bu komisyonun bir tyesiydi ve ulusal kurumlarin c¢ikarlarini savunmak
icin caba sarf etti. Ozel bir konferans icin ulusal 6zerk kurumlarin delegelerini
toplamak tizere Moskova’daki Sovyetlerin bir kongresinden yararlandi. Bu
konferans1 Kasim 1926°da SSCB’nin Merkez Yuritme Kurulunun ulusal
biirosunun iyesi olan baska bir Kazak S. Asfendiarov ile birlikte duizenledi.
Davet “vatandaglar” adma yapild: (Mihajlov Valerij, 1993). Terim, 1922 yilinda
bazi Rus olmayan komiinistler tarafindan, SSCB’nin yaratilmasi hakkindaki
tartigmalardaki merkezilesme egilimine kargt iddialarmi birlestirmek amaciyla
kullanilmigti. Katihm biiyiik degildi ve konferansta éne stirilen oneriler dikkate
alinmadi. Ryskulov’un kendi ulusal politikasini uygulamadaki son denemesiydi.

1937°deki tutuklanmasina kadar, Moskova’daki pozisyonunda kaldi ve bir Sovyet
gorevlisi olarak hareket etti. Ozellikle Kazakistan ve Orta Asya ile ilgili konulara
atand: ve Kazakistan’daki durumdan endige duydu. Ryskulov, 1930’larin baginda
gocebelerin - kolektiflestirilmesi  ve sedanterizasyon kampanyalarina katildi.
Kazakistan’da korkung bir kithk baghyor ve bazi Kazak yetkilileri Kazak olarak
ona itiraz ettiler. Kolektivizasyon politikasim1 azaltmak icin etkisini kullandi.
Hayatinin son yillarnda Sovyet vatandaghgr ve uygun milliyetgilikte kullamilan
cifte kimligi takiben kendisini Sovyet Kazak olarak tanimladi.

Turar Ryskulov’un biyografisi, milli kimligin ilk 6nce, kendine 6zgii bir etnik gruba
ait olmadigina ve minhasir olmadigina isaret etmektedir.

Kimlik, icerige, aga ve politik projeye gore olugturulur ve bu kriterlere bagh olarak
degisir. Uluslarin olusturulmasi, 6nceden var olan veya tasvir edilmig tanimlari

kullanir ve bunlar: karigtirir. Ryskulov siyasi faaliyetine ortak bir Kirgiz ¢ikar fikrine
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baslamig, daha sonra Misliman ve Tirk atasozlerinden ge¢mistir. Sonunda bir
Sovyet Kazak’a sunmak zorunda kaldi. 1917°den 6nce devrimei bir deneyime
sahip olmayan ve Sovyet rejimine toplumlarmin déniisiimiine 6nciilik eden bir
rol oynama firsatini yakalama niyetiyle yola ¢ikan Rus olmayan geng zekalilardan
birtydi (Buttino Marco, 2003).

Sovyet merkezi iktidari, devrimin ilk yillarinda pragmatik giidiilere cevap veren
yeni uluslar i¢in bir ¢erceve olusturdu, yani basta Rus olmayan niifusun Sovyet
rejimine yoneltilmesi. Bolsevik liderler, Marksist ilkelerle uyumlu olacak olan
bu poptlasyonlara yonelik bir politika hazirlamayr da istemiglerdir. Uluslar
komiinizmin yikseligine dogru gecici bir adim olarak gorilliyordu. Her milletin
proletaryasina etkili gii¢ verildi. Gelecekte smifsiz bir toplumun kurulmas, uluslar
tek bir proleter kimlik haline getirecektir. Gergek su ki tam tersiydi: Ruslar ve
eski inkarlar arasindaki bosluk ya ulusal farkhiliklarin ortadan kaldirilmasina ya da
dengeli bir iligki dogrultusunda.

Paradoksal olarak, Sovyet ulusal politikasi, 1917°de ulusal hareket tarafindan
desteklenen 6zerk projeler ve 6zellikle de Alag partisinin arkasindaki Kazaklar ile
tutarhiydi. Kazak Sovyet cumhuriyetinin sinirlari, neredeyse iddialarini ortbas etti.
Sovyet sonrast Orta Asya Cumhuriyetlerinin hemen hemen tamaminda i¢ kimlikle
ilgili ¢atiymalar ortaya c¢ikmasma ragmen, bu yillarda yaratilan uluslar bugiin
hala ayakta duruyor. Kazakistan érneginde Sovyet déneminde yok edilen asiret
akrabaliklar1 (zuz ve kabileler) 1991°den beri yeniden ortaya gikmaktadir. Kimlik
meselelerindeki farkliliklar siklikla bolgeselcilik (giiney, bati, kuzey ve merkez)
agisindan ifade edilmigtir ama Kazak kimligi ilk 6nce. Bu makalede anlattigimiz
siyasal kimligin akiskanligl, mevcut varyasyonlarin cokluguna dayanmaktadir.
Baz1 siyasi isimler uzun vadeli tarihte daha yaygindir. Bizim 6rnegimizde bugtn
Kazakistan bir sekilde Kazak Hanliginin devamu niteliginde. Fakat Kazak atama
yuzyillar boyunca kaldiysa, her zaman polittk kimlik i¢in gecerli olan bir sey
degildi.

Sonug

Ulusal kimlik, giic mucadelesinde bir grubun ihtiyaglarina bagh olarak olasi
tanimlardan birini destekleyen hareketli bir yapidir. Bir topluluk duygusuna,
gercek baglara ve meveut iligkilere dayanir. Iki temel cagdag diisiinceyi benimsedi:
modernizm ve bilincin uyanigi. Ulusal biling, diinya alaninda hesaplanma ithtimali
ile iliskilendirilen modernizmin niteliklerinden biri olarak kabul edildi. Kimlik,
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bireylerin tercihi olarak dustinilemez. Sorun, belirli bir gruba aittir ve gruplarin
kendilerini daha buyiik birimler halinde yeniden yapilandirilmig olup olmadigidur.
Thirkistan 19’uncu ylzyihn ikinci yarisinda Ruslar tarafindan iggal edildi. Kazak
kabileleri Carlik 1mparatorlugu’nun Ozneleri haline geldi, ama onlar kendilerini
asag1 bir konumda tutan tuhaf bir stati i¢in bir meseleydi. 1822 yilinda inorodets
(Rus terimiyle allojen veya yabanci) statiisiniin kurulmasi, Avrupa niifusu ve
gogunlukla Sibirya ve Orta Asya’nin yerlileri olan inorodtst (¢ok sayida inorodets)
olarak smmflandirilan insanlar arasinda net bir ayrim yaratmustir. Bu statii, Rus
olmayan ntfuslari idari ve politik olarak 6ztimseme girigimiydi. Bununla birlikte,
Ruslagtirma ve Hiristiyanlagtirma politikalarma ragmen Carlik yonetimi her zaman
Ruslarinki ile ayn1 haklar1 reddetmeyi basardi. Bu nedenle, inorodts1 kismen kendi
ulusal fikrine dayanarak kendi yollarini aradi. Soru, bu niifuslarin yerini modern
bir devlette tespit etmekti. Her iki kesimde de Rus ve allojen toplumlar sorunla

ilgiliydi, ancak 1917 devriminin zamanina kadar hicbir cevap bulunamadi.

Alag entelekttelleri Kazak niifusu icinde genig bir destek elde ettiler, ¢linki
Kazak’a karg1 Rus tehditlerini taniyarak benzersiz bir Kazak yolunu desteklediler.
Her ne kadar Kazakyanin yeniden bir kavrayisini desteklemis olsa da go¢menligin
roliini azaltmaya, Kazak toplumunun ilerlemesine izin vermeye ve Kazaklarin
modellerle baglanti kurdugu medeniyetlere bakmaya caligmis olsalar da béyle bir
modelin tam olarak benimsenmesini 6nermediler. Bu genel olarak sekiilerlesmis
entelektiieller icin Ruslar Kazaklar arasindaki tarihi, her iki modelin de tam
olarak benimsenmesinin, Kazaklarin egsiz bir insan olarak yok edilmesi anlamina
gelecegini gostermisti. Bu nedenle her iki medeniyetin de iktidar kazanmaya
calistign gibi Alag entelektiielleri her bir medeniyet modelinin 6zelliklerini secerken
geleneksel Kazaklarin 6zelliklerini de korumusgtur.

Kazak egitiminde ve dininde kalic1 Rus etkisi ve politikasinda Rusculuga gecisin
ardindan, Alag'in bu grubun iki uygarlik modeli arasindaki yerlesimini en ¢ok
agiga vuran meseleler tizerine konumlandirmasimi sagladi. Egitim konusunda
Alag, Rusya’da laik egitim modelini kabul ederck, Kazak’ta 6gretimin yapilmasi
gerektigini belirtti. Aym gekilde, laik devletin liberal fikrini kabul ederken, aym
zamanda Kazak’m Islami yoniinii destekleyerek ve daha biiyiik Islam diinyasiyla
baglanti kurmayi da tegvik ettiler. Bu konumlarin her birinde, Alag entelektiielleri
Rus’un Kazak’a kars1 tehdit olarak gérduler ve her iki tehdidi de sinirlayabilecek
bir pozisyon olusturmaya ¢alisirken, ayn1 zamanda Kazak toplumunun ilerlemesini
de hizlandirdilar.
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Kazak toplumu, 1905°teki bozkirin siyasilegtirilmesinden sonra, Rus varliginin ve
iktidarimn siiphesi oldugunu gosterdi. 1905°te Karkaralinsk Dilekgesi Islami dirilisi
¢agrisinda bulundu, ancak Pantirkist dustinceden yoksun kaldi. 1916°da Carlik
kargiti isyana katilan Kazaklar, onlar icin Islam’mn éncelikle bir motivasyoncu
oldugunu ve kendi bagina bir sebep olmadigini gosterdi.
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