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Giris

Azerbaycan Halk Cumhuriyeti (1918-1920), onun dig politika faaliyeti, 6zellikle
Tturkiye ile iligkileri, ayni zamanda Osmanli Turkiyesi’nin, ondan sonra ise Mustafa
Kemal Atatiirkin 6nderliginde Tirkiye Biyik Millet Meclist Hitkiimeti’nin
Azerbaycan politikast konusu, yaklagik yiiz yildir Iran tarihciliginde, bilimsel,
siyasal nitelikli arastirmalarda, basmn sayfalarinda yer alan yazilarda tartiyma
konusuna déniiserek farkl yonlerden degerlendirilmekdedir. Tlginctir ki, bu kadar
zaman ge¢mesine, olaylarin defalarca tarihgilerin, siyasetcilerin siizgecinden
ge¢gmesine ragmen, halen Iran’daki merkezi ve yerel yayilarda Azerbaycan Halk
Cumbhuriyeti'nin kurulmas: ve faaliyeti, onun dig politikasi, 6zellikle de Ttirkiye
ile iligkileri, ayrica Tirkiye'nin o zamanki Kafkasya politikas;, Mustafa Kemal
Atatirk’in kigiligi ve miicadelesi, gesitli dizeydeki aragtirmacilar tarafindan

bilimsel olmayan analizlere tabii tutulmakta, baz1 durumlarda ise amach sekilde
sahtelestirilmektedir. (1)

Bu tur bilimsel olmayan arastirmalara dolayr bir goz atarsak, Turk karsiti,
Azerbaycan kargiti propagandalarda Iran’daki bazi tarihcilerin, ayni zamanda
Azerbaycan kokenli aragtirmacilarin daha fazla ¢aba sarf ettiginin sahidi oluruz.
Bupropagandalarda gegen yiizyihn birinci yarisinda Tebrizli Ahmed Kesrevi, 6nct
rol oynamugtir. (2) Son onyilliklarda bu ¢izgiyi Kesrevi’nin 6grencilerinden biri olan
Inayetullah Riza devam ettirmis, bir dizi kitap ve makalelerinde Azerbaycan’a ve
Azerbaycan-Tirkiye iligkilerine aykiri olan, tamamen asilsiz fikirler ve hitkiimler
ileri sirmistur. (3)

Bunlarla yani sira, son yillarda Tirk diigmanhgr ile bilinen bir takim Ermeni
yazarlarm tarihi ve edebi eserleri de Fars diline cevrilerek Iran’da yaymlanmustir.
Bu alanda en ¢ok g¢aba sarf eden alimlerden biri, Tirk soylu Kave Beyat'tir.
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Kendi aragtirmalarinda daha ¢ok gé¢cmen Ermeni tarihi-siyasal edebiyatinin,
aynt zamanda Bat'da Tirkiye Cumhuriyeti'nin, Atatirk’tn, 1918-1921
yillarindaki  Azerbaycan Halk Cumhuriyeti'nin faaliyetlerini sahtelegtiren
Ermeni ideologlarinin etkisinde kalan bu tarihci, son yillarda dikkati daha fazla
¢cekmektedir.

Elbette, Tiirk tarihi ve Azerbaycan konusunda Iran’da zaman zaman zararh
bir okul geligtirilmistir. Bu okulun vaktiyle 6gretmenleri oldugu gibi, simdi de
ogrencileri vardir. Giiniimiizde de bir takim bagabela kalem sahipleri, babalarinin
yolu ile giderek, Azerbaycan Cumhuriyeti’ne, onun ig ve dig politikasina ve kardes
Tturkiye Cumhuriyeti ile iliskilerine golge diisiirmeye ¢aligtyorlar. Bu konu, 6nemli
bir tarithi dénemi kapsadigi ve gok genis oldugu icin burada sadece son yillarda
dikkati daha fazla ¢eken birkag eserden bahsedilecektir. Bunlardan biri, Kave
Beyat'in “Sovyetler’le Turkiye'nin Antlagmasi: Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
Dagilmas1” makalesidir. (4) Bu biiylik hacimli makale, 1918-1921 yillarinda
Kafkasya'da, ayn1 zamanda Azerbaycan’da mevcut olan karmagk tarihi-siyasi
durumun bir takim Iran tarihcileri tarafindan subjektif degerlendirilmesine ve
amach bir sekilde sahtelestirilmesine bir 6rnektir.

Miiellif yaziyor ki, Mudros Antlasmas’ndan sonra Osmanh Imparatorlugu’nun
digmiis oldugu durumdan yararlanan Mittefikler, Tiirkiye’nin Ermeniler yagayan
kisimlarim Ermenilere, bat1 arazilerini ise Yunanhlara vermeyi planlamiglard: ve
Istanbul’da bulunan Osmanhlarn (?) da bu planlarin 6niine gecmek icin giicii
yoktu. Osmanh imparatorlugu’nun bélinmesi ile ilgili Miittefikler arasinda farkl
goriiglerin mevcut olmasi, bazi “nasyonalist” giiclerin birleserck miicadeleye
baslamasma zemin yaratmig oldu. (?) Atatirk ve Kazim Karabekir Paga’nin
katithmiyla Direnig hareketi kuvvetli bir harekete dontisti. Cok gecmed:i ki,
Mustafa Kemal Pagsa, Direnis harcketinin 6nciisii oldu.

Kave Beyatn ilk ctimlelerinden belli oluyor ki, o, hakkinda bahsettigi konudan
yeterince haberdar degildir. Onun yazdigr gibi, “nasyonalist” kuvvetler,
Miittefiklerin farkl goriglere sahip olmast sonucunda degil, cok-cok 6nceleri
demokratik, reformcu ve ulusal bir hareket olarak ortaya ¢ikmigti. Bu konuda

yeteri kadar bilimsel aragtirma mevcuttur.

Makalede gosteriliyor ki, Sovyet devleti, heniiz Mustafa Kemal Paga Anadolu’ya
gelmeden 6nce bu hareketin 6nemini anlayarak, bunun Kafkasya cumhuriyetlerinin
kaderine etkisiz kalmayacagimi degerlendirdi. “Izvestiya” gazetesi yaziyordu ki,
Ingiliz, Fransiz ve Alman emperyalistlerin etkisi aluna diisen bu, nasil derler,
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“Kafkasya devletleri” neredeyse aym hisleri paylasan Rusya Sovyet Cumhuriyeti
ile Turkiye arasinda bir mesafe olusturuyordu. Richard G.Hovannisian’nin
Ermeniler agisindan yazilmig makalesine esaslanan yazara gore, Rusya, Tirkiye'de
is¢1 devriminin yapilmasma ve sovyetlerin oluyumuna ilgi gdsteriyordu ve ashinda,
Rusya’yr Tirkiye ile daha ¢ok onlarin digmanlarinin ortak olmas: yaklagtirryordu.
5)

Osmanl devletinin Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’nin bagimsizhigimin ve toprak
biittnligliniin korunmasindaki olaganistii roliintin tstiinden sessizce gecen Kave
Beyat, bu genis yazisinda bir defa dahi 4 Haziran 1918°’de Osmanli Tirkiyesi
ile Azerbaycan Halk Cumhuriyeti arasinda imzalanmig Dostluk ve i§birligi
Antlagmasi’na vurgu yapmiyor. Geng¢ Azerbaycan Devleti'nin birlesmis Sovyet-
Ermeni kuvvetlerine karst 1918 yihmin Haziran ayindan aym yihn Eylil ayina
kadar surdirdiigii miicadelede Tiirkiye nin kritik roliinii géstermiyor. Sadece onu
telkin etmeye ¢alisiyor ki, Tirkiye’ nin Azerbaycan olaylarina aktif katilimi, onun
Rusya ile iliskiler kurmak, gelecekte Rusya yardimlarindan Azerbaycan tizerinden
yararlanmak isteginden ileri geliyormus.

Kave Beyat belirtiyor ki, Mustata Kemal Paga, heniiz Erzurum Kongresi’'nde
“kahraman Rus halkinin” miicadele deneyimini Turklerin kargdaki
miicadelesinde “dogrudan egzersiz” olarak degerlendiriyordu. Bolseviklerin 1919
yilinin yazindaki basarilh operasyonlarini takip eden Mustafa Kemal Paga, Halil
Pasa’y1 Azerbaycan’a géndermisti ki, orada o, Nuri Pasa ile birlikte Bolgeviklerin
yerli orgutt ile irtibat kursun. Burada K.Beyat'in Nuri Pasa’nin heniz 1918
yilinin Haziran ayindan askeri birliklerle Azerbaycan’m Gence sehrine geldigini,
onun Azerbaycan’mn istiklalinin giiclendirilmesi ve Baki'ntin Bolsevik-Ermeni
isgalinden kurtarilmasi ugrundak: miicadelelerde faaliyetini perdeleyerek, sadece
Bolseviklerle iletisime ge¢cmek i¢in génderildigini iddia etmesi bir daha onu
gosteriyor ki, yazar, tarihi gerceklere dayanmak diisiincesinden ¢ok uzaktir.

Yine Hovannisian’nin makalesine dayanarak K.Beyat yaziyor ki, Mustafa Kemal
Pasa, hentiz Erzurum Kongresinde Turkiye'nin Katkasya cumhuriyetlerine
yaklagiminin temelini koymustur. Giiya, Mustafa Kemal Pasa demistir ki,
Tirkiye'nin gikarlari, Ermenistan’mm maglup edilmesini, Giircistan’m ¢ekimser
kalmasini ve Azerbaycan'm Sovyet Rusyasina dahil edilmesini gerektiriyor.
Erzurum Kongresinin doékiimanlarinda bulunmayan, gorigiimiize gore, esast
da olmayan bu fikirler yazarin kendi fantezisidir, veya onun kullandigi bilimsel
literatiiriin etkisinin sonucudur.
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Sahtekar Hovannisian’nin goruslerini kendi gorisleri gibi takdim eden K.Beyat,
Erzurum Kongresi’nin dékiimanlarini esas almay: bile aklina getirmeden, tarihi
gergekleri bir kenara birakarak devam ediyor ki, 1920 yilinin Ocak aymda
Miittefikler, Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’in istiklaliyetini fiilen taniymca
Atatiirk, ordu kumandanlarma verdigi fermanda belirtmigti ki, emperyalistlerin bu
cumhuriyetleri giiglendirmekte amaci, Turkiye’yi Bolseviklerden uzakta tutmaktir
ve eger bu plan basarl olursa, Kafkas halklar glicli siirla bizim tlkemizin
ontinde durmus olacaklar ve bu, Tirkiye’nin direncini asag1 distirecektir. Bu
agidan tavsiye etmisti ki, tim mevcut kuvvetleri Dogu cephesine toplayarak bu
engeli agmak gereklidir. Katkasya cumhuriyetlerinden, 6zellikle Azerbaycan’dan
talep edilmelidir ki, Miittefiklerin planlar karsisinda kendi tutumlarim acik bir
sekilde belirtsinler. Eger Katkas halklarinin niyeti bize engel olmaksa, o zaman biz
de onlara karg1 Bolseviklerle anlasmaya variriz.

K.Beyat, Hovannisian'nin adi gegen makalesine dayanarak yaziyor ki, general
Kazm Karabekir, 1919 yilmm yazinda, Ingiliz askeri birlikleri Kafkasya’dan
gekildikten sonra Nahcgivan'in bagkanlarimin  istegl tzerine Zengezurun
Ermenistan’dan koparilmas: (?) ve Nahcivan'mm Azerbaycan’a birlegtirilmesi (?)
ile ilgili faaliyetlerde bulunsa da, Atatiirk’in aksine, Kafkas cephesinde saldiriya
gecmeyi degil, bu operasyonu gelen yilin baharinda, Hazar Denizi’nin kuzeyinde
buzlar eriyince, deniz yoluyla Kafkasya’ya c¢ikarilacak rus askeri birlikleri ile
beraber hayata gecirmeyi daha dogru buluyordu .

Yazar, ¢cok kaba bir hata yaparak, bu dénemlerde Zengezur’un giiya Ermenistan’a
ait oldugunu, Nahc¢ivan’in da sanki Azerbaycan’a mensup olmadigimn ifade ediyor.
Ustelik, Mudros Antlasmasindan sonra Kafkasya’dan cekilen Tiirkiye, tiim
Kafkasya boyunca nasil saldirtya gegebilirdi?

Erzurum Kongresi’'nde Mustafa Kemal Pasa’nin ve Kazim Karabekir Pasa”nin
Nahgivan’in kaderi ile ilgili konuyu tartigmalarindan, bundan sonra Nahcivan’a
gayri resmi olarak askeri birlik génderilmesinden, bu Tirk kuvvetlerinin 1921
yilimin Marti'na, yani Moskova sozlesmesinde Nahg¢ivan'in kaderi tamamen
belirleninceye kadar kalmasindan ve Azerbaycan topraklarmm Ermeni
isgalcilerinden  savunulmasinda fedakarcasina katthmindan habersiz  olan
K.Beyat, Ermeni meslektasginin yazdiklarini tek tarthi gercek olarak kabul
etmeyl tercih ediyor. (6) Bu konuda Turkiye ve Azerbaycan kaynaklarina, diger
nufuzlu uluslararasi kaynaklara degil, sadece Ermeni literatiiriine dayanan
yazar, Hovannisian gibilerle tam bir dayamgma sergiliyor. K.Beyat, Karabag'da
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Ermenistan devletinin tegviki ve yardimi ile Ermenilerin yaptiklar: ayaklanmanin
bastirllmasinda yer alan Tiirk asker ve subaylarmin faaliyetini de sahtelestirmekten
¢ekinmemigtir. O, Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti'nin toprak bitinlagint
korumak ugruna fedakarcasina savagan, kahraman bir gekilde sehit olan Tiirk
ogullarinin kutsal niyetlerini karalayarak iddia ediyor ki, Karabag’da savagan Ttrk
kuvvetlerinin amaci, Karabag’i, Zengezur’u, Nahgivan’s Ermenilerden temizleyip
Ttrkiye’nin Rusya ile stnir baglantisini saglamakti.

Makalede Hovannisian’a istinaden belirtiliyor ki, Rus Sovyet ordular: Azerbaycan
sinirina yaklagirken Azerbaycan htikiimetinin bazi tiyelerinin Karabag'daki 38
binlik orduyu oradan cikarip Rusya simirma getirmek teklifi, 6ncelikle orada
komutanhk yapan Halil Paga’nin direnci ile karsilasmigti. Onun yazdigina gore,
1ngiliz komiseri binbagt Luk, hatta Azerbaycan devletine bdyle bir garanti
veriyormus ki, Azerbaycan, kendi askerlerini Karabag’dan ¢ikarip Rus ordusunun
kargisina génderebilir ve emin olabilir ki, Ermeniler bundan yararlanarak Karabag
ve diger bolgelere saldirmayacaklar. Burada K.Beyat'm ispat etmeye galistig:
budur ki, giiya, Tiirkiye, Rus ordularinin kolaylikla Azerbaycan’a girebilmesi igin
Azerbaycan askeri birliklerinin Karabag'da tutulmasma calismistir. Goruldigi
tizere, Karabag’da ve Nahgivan’da Azerbaycan hakimiyetini saglamlagtirmak
ugruna Tirkiye devletinin bu reddedilemez faaliyetlerini de K.Beyat tamamen
baska bir yorumla Iran okucusuna takdim ediyor. Baki’de bulunan Tiurk
komiinistlerinin faaliyetlerini Azerbaycan topraklari ugruna canlarmi kurban
vermekten cekinmeyen Tirk askerlerinin faaliyetleri ile ayn1 tutuyor.

K.Beyatyaziyor ki, Mustafa Kemal Paga, Azerbaycan Cumhuriyeti’nin ¢okiigtinden
birka¢ giin 6nce Lenin’e yazdigi mektubunda her iki tilkeyi emperyalistlere ve
Kafkasya’'da onlara el uzatanlara kars1 ortak miicadeleye davet ederek belirtiyordu
ki, Gurcistan1 igbirligine sevk etmeye hazirdir. Tirkiye devleti, emperyalist
Ermenistan devleti ile askeri operasyon yapmayi taahhiit ediyor ve Azerbaycan
devletini de Sovyetler devletine birlesmeye zorlayacaktr (?).

Gortldugu iizere, K.Beyat, hi¢ ¢cekinmeden Atattir’tin Lenin’e malum mektubunu
da Hovanesyan gibi yanhs takdim ediyor ve Tirkiye’nin Kafkasya politikasinin
nereden kaynaklandigina vurgu yapiyor.

Eger sonuca varsak, K.Beyat'in makalesinde bashca niyet, okucuda 1920 yilinin
Nisan aymnda Azerbaycan Cumbhuriyetinin yikilmasimin  Atatirk Turkiyesi
ile Sovyet Rusyas’'nin anlagmasi sonucunda gelistigi diigtincesini yaratmaktir.
Cevirisini yaptigt Ermeni yazarlarin kitaplarmma (7) bagimh kalan K.Beyat,
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bu biiytik hacimli makalesinde objektiflik adina bir defa dahi itiraf etmiyor ki,
uluslararast emperyalizmin kiskacinda bogulan geng¢ Tirkiye hiikiimeti, en
tehlikeli komgusu olan Sovyet Rusyasi’'nin giineye ve doguya dogru ilerlemesini
durdurmak iktidarinda degildi. Aym1 zamanda, Sovyet Rusyasinin yardimina
ihtiyaci da vardi. Bununla yani sira, Ttrkiye, Azerbaycan’in toprak biitinliigtiniin
korunmasi, 6zellikle Nahcgivan, Zengezur ve Karabag’ i Azerbaycan’in siirlar
icinde kalmasi i¢in miistesna faaliyet gdstermistir.

Nahcivan’a askeri kuvvetler goénderilmesi, Nahc¢ivan ntfusunun  Erzurum
Kongresi'ne bagvurusu tizerine Atattrk ve Kazim Karabekir Pasa tarafindan
tavsiye edilmis ve bu giicler sonuna kadar kendi kardeglik borglarini serefle yerine
getirmislerdir.

Dikkate degerdir ki, Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Hikiimeti’nin
Bagkan1 Neriman Nerimanov, Nah¢ivan’in korunmasindaki hizmetlerine gore
Tirkiye hikimetine sikranlarimi belirterek Mustafa Kemal Pasa’ya ve Kazim
Karabekir Pasa’ya degerli hediyeler gondermigti. (8, s. 17-18) Ttrkiye nin ¢abalar:
sonucunda Moskova ve Kars Antlagmalarmda Azerbaycan’in ¢ikarlar korunmus,
Ermenistan ve Gtrcistan’la sinir sorunlar hall edilmigtir. (9, s. 32)

Tam esas ve kararhiikla soyleyebiliriz ki, donemin tim zorluklarna, kuvvetler
oraninin farkli olmasina ragmen, Azerbaycan’in toprak butinligt, halkin Ermeni
saldirisindan korunmasi, Azerbaycan ile kardeslik iliskileri Tiirkiye’nin Katkasya
politikasinda her zaman 6ncelikli sirada yer almgtir.

Hakkinda bahsedecegimiz ikinci makale, Yahya Schid’inin “Tki Azerbaycan
Tarihine dair Bir Aragtirma” makalesidir. (10) Makalesinde sadece geleneksel
Ermeni yanhsi aragtirmalara dayanan eski asker albay, Turkiye’nin Kafkasya,
ozellikle Azerbaycan politikasint tahrif ederck, onu tamamen farkli sekilde
sunmaya ¢alismistir. (11) Yahya Sehidi yaziyor ki, Carlik Rusyas: kendi saltanatinin
sonlarinda Pers Korfezi’ne, sicak denizlere dogru el uzatiyordu, Osmanh Ttrkleri
1se kendi etkileri altinda bir “birlegik Islam devleti” kurmak istiyorlardi. Bu amaclar
dogrultusunda, Bakii’de 1911 yihnda “Islam partisi ve demokrat Miisavat” (?)
partist tesis edildi. Bu parti, her iki yont: dini ve styaseti kapstyordu ve esas amaci,
Osmanlilarm yonetimi altnda birlegik Islam devleti ve milleti yaratmaka (?).
Parti, 1917 yilinda “Tirk federalistleri” ile birlesti ve “Ttirk Demokrat Federalist
Miisavat Partisi” adlandirild.

Yazar hichir tarihi gergege dayanmayarak yaziyor ki, I. Diinya Savasi’na ve ig
¢ekismelere odaklanan Rusya, Katkasya noktalar: olan Ermenistan’, Giircistan’s,
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Arran’t ve Sirvan’t bagimsiz ilan etti ve Miusavat devletini yaratti. Bir yil sonra

Kafkasya'nin Arran bélgesi “Bagimsiz Azerbaycan Cumbhuriyeti” ilan edildi ve

Haziran aymda Gence’de kuruldu.

Gorildigu tzere, yazar, tim tarihi-bilimsel kaynaklari bir yana birakarak,
Kafkasya’da bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasmi Rusya’nin adi ile baglyor.
Azerbaycan tarihi-cografi bolgesini dile getirmekten kacinan yazar, Arran
ve Sirvan’da Misavat hitkimetinin kurulmasimi Rusya’nin hizmeti gibi ifade
ediyor. Makalesinin isminde iki Azerbaycan’dan s6z eden yazar, makalenin
igerisinde Arran ve Sirvan’in Azerbaycan olmadigini iddia ediyor. Kendi yanlig
degerlendirmelerini hakh ¢ikarmak icin Azerbaycan karsiti ve Ttrk kargit1 gérigleri
ile bilinen Inayetullah Riza’nim “Azerbaycan ve Arran” kitabma dayamyor.

Adi gecen Inayetullah Riza, 1946 yilinda Seyid Cafer Pisevari’nin bagkanhgindaki
Azerbaycan Milli Hukiimeti ¢oktiikten sonra Demokratlarla bir sirada Sovyetler
Birligi’ne g6¢ eden, fakat bu demokratlardan bambagka bir hayat yolu gegerek
Bakii’de, Moskova’da parti egitimi alan, Sovyetler Birliginde uzun yillar
yasadiktan sonra Iran’a dénen, burada uzun yillar Kafkasya, Azerbaycan, Orta
Asya Cumbhuriyetleri alaninda “uzman” olarak bilinen, bir¢ok tilke, bolgesel ve
uluslararast sempozyumlarda, aym zamanda Atina’da Ermenilerin seminerinde
Azerbaycan Cumbhuriyeti'ni karalayan bir sahistir. Ustadi Ahmet Kesrevi'nin
gizgisini devam ettirerek, uzun yillar, gesitli isimlerle yaymlanan kitaplarinda
Azerbaycan Cumhuriyeti’nin isminin, hem 1918 yilinda, hem de simdi, Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonraki dénemde kurama bir isim gibi verildigini, bu
yerlerin ve burada yasayan halkin Iran topraklarindaki Azerbaycan’la baglantisnin
olmadigini telkin etmekle meggul olmusgtur.

Yahya Sehidi, sahte goriiglerine bilimsel sts vermek i¢cin Ahmet Kesrevi’den alinti
yapiyor. 1918-1920 yillar1 olaylaria Pehlevi rejiminin g6zt ile bakan A.Kesrevi
yaziyordu: “Bilmiyorduk ki, bizim Arranhi kardeslerimiz, kendi topraklar igin
Ozgir hiikiimet yaratiginda ve ona isim verdiginde, ne icin tarihi ve eski ismi
bir kenara birakarak Azerbaycan ismine el uzatmiglar. Bundan ne gibi bir fayda
elde etmek niyetinde olmuslardir? Bizim Arranh kardeslerimiz, ulusal ve 6zgiir
hayatimin baglangicinda kendi memleketlerinin tarihine ve ge¢migine o kadar
hasar vurmuslar ki, tarih heniiz béyle sey duymanustir”. (12, s. 263)

Yahya Schidi yaziyor ki, 1920 yihnin baslarinda Carlik Rusyas1 ¢oktii, Bolsevikler
yonetimi ele aldilar. Goruldagu gibi, muellif hataya yapiyor, o, olaylarin 1917
yilinda gergeklsetiginden bile habersizdir. Miellif yaziyor: “Béylece, Katkasya
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yeniden Rusya’nin bir parcast oldu, bununla da Kiiglik Asya Turklerinin ve
onlarin taraftarlarinin niyetleri gerceklesmedi. Bolsevikler Atatiirk’tin tegvikiyle
Arran ve Sirvanl isgal ettiler”. Yahya Sehidi, burada Tahran’da yayinlanan
“Ettelaat” gazetesinde Turkiye'nin “Hiirriyet” gazetesine istinaden yazilan
makaleye dayanarak asagidaki ctimlelere dikkat cekiyor: “Tirkiye Milli Meclisi
tyesi Mezarci'ye gore, Atatirk 70 yil 6nce Samsun’da Rus generalleri ile
gortigmus 22 gin boyunca onlarla goriismeler yapmustir. Bu goriismeler Moskova
Antlagmasi’na yol agmugtir ki, bu gtin bile o s6zlesmenin bazi sartlari ve ekleri tespit
edilmemigtir”. Yazar, yine Mezargi’den alinti yapiyor: “Bu anlagma, Azerbaycan’in
(Arran) Sovyetler tarafindan iggalinin temelini atti. Boylece, Atatiirk, Azerbaycan’
Ruslarin isgali altina digtirda”.

Yahya schidinin tarithten habersizligi agikardir. Ciinki Atatirk’in Samsun’a
¢ikmasi Moskova Antlasmasi’ndan yaklagik iki yil énce olmustu ve o zaman bu
anlagma hususunda hig bir diigiince yoktu. Ayni zamanda, o zaman Samsun’da
Rus generalleri nerden bulunuyorlardi? Moskova Antlasmasi, Azerbaycan’in
Sovyet Rusyasi tarafindan iggalinden yaklagik on ay sonra imzalanmisti ve Sovyet
isgalinin temelini nasil atabilirdi? Moskova Antlagmasi’nin maddelerinin halktan
gizli saklandigi hakkinda Y.Sehidi'nin iddialarina gelince, bu sézlesmenin tim
kosullar1 ve ekleri Rus ve Tiirk dillerinde defalarca basilmigtir, burada agiklanmamug
maddeler yoktur.

Yazar iddia ediyor ki, Soureviler Misavatcilarin  “Arran” ismini  degisip
“Azerbaycan” koymalarina g6z yumdular ve Kafkasya’nin Arran ve Sirvan
bolgeleri Azerbaycan olarak kaldi.

Yahya Sehidi ilave ediyor ki, Birinci Diinya Savagi'nda Osmanhlar Almanlarla
1sbirligi igerisinde idiler ve karara almiglardi ki, galibiyetten sonra Azerbaycan
ve Bati Tran’m bir béliimii Osmanhlarn yénetimine gecsin. Fakat Almanlarmn ve
miittefiklerinin yenilgisi sonucunda sadece bu niyet gerceklesmemekle kalmadh,
aymi zamanda Osmanli Imparatorlugu parcalandi, tiim bati memleketlerinde
Osmanl yonetimi kaldirildi, Mustafa Kemal Paga Atatiirk, utandirici bir taahhiit
ald1 ki, bu yiizden tiim Arap topraklan Ingiltere ve Fransa’mn yénetimine gecti,
alfabe, bagorttsi ortadan kalkt.

Diisiincelerini 6zetleyen Yahya Sehidi, boyle bir sonuca variyor ki, Arran’in
Azerbaycan adlandinlmasi gibi, Osmanh Imparatorlugu’nun da Tirkiye
adlandirilmasi kabuledilmezdi.
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Yukaridaki satirlar1 okuyan ve tarihle hi¢ ugrasmamis her kes, Yahya Sehidi’nin
yalmizca belli bir ideolojik talimatla kaleme sarildigini onaylar. Onun iddialar
bilimden, tarihi gerceklerden ve mantiktan o kadar uzaktir ki, bilimsel elestiriye
bile layik degildir. Osmanlh imparatorlugu’nun béliinmesinin Birinci Diinya
Savast”’nin sonuglari ve genellikle, diinya politikasiyla baglantili oldugunu kabul
edemeyen yazar, ayni zamanda imparatorlug’un dagintilar: icerisinden yeni bir
Tirk Devleti kurmay: basaran biiytik Atatirk’in yadsimmamaz tarihi hizmetlerini
ve ileri gorisli reformlarimi da gérmek istemedigini acik sekilde ifade ediyor.

Iran tarihciliginde Azerbaycan'm 6énemli stratejik noktas: sayilan Nahcivan'in
tarthi de incelenen konular arasinda 6zel bir yer sahiptir. Bu konuyu ele
alanlar icerisinde Ermeni yanhsi bazi Iran tarihcileri, 6zellikle gegen yiizyilin
90’Lh yillarinda 6nce Atina’da Tagnak Partisinin diizenledigi Sempozyum’da
“Kafkasya’da pantiirkizm” ile ilgili bir konugsma yapmus ve hem de “Ettelate siyasi
ve eqtesadi” dergisinin 57-38. sayilarinda “Ttrkler, Turkctilik ve Turangilik”
konusunda makale yaymlamus Inayetullah Riza’m 6zellikle belirtebiliriz. (13, s.
57-58)

1nayetullah Riza, 1992 yilinda bilimsel danigmani oldugu Iran Disigleri Bakanhgi’na
ait olan ve ti¢ ayda bir kere Tahran’da Fars¢a yayinlanan isimli derginin II sayisinda
yer alan makalesinde Nahcivan’in tarihini sahtelestirme adina 6zel bir caba
sarfetmistir. (14, s. 220) Tahran’da Islam Maarifi ansiklopedisinde Sube Miidiirii
gorevinde kendisinin bilimsel olmayan, sirf ideolojik yonli eserleri ile Azerbaycan
halkinin tegekkdilii ve Azerbaycan’in tarihi cografyas: konularini amach bir gekilde
tahrif eden bu bagabela “Kafkasya uzmani” 6zel siparig ile yazdig: bir dizi kitap
ve makalelerinde Azerbaycan’in kuzeyi ile gineyinin birbiriyle tarihsel acidan bir
iligkisinin olmadigini, Aras nehrinden kuzeydeki topraklarin Arran’a ait oldugunu
ve Azerbaycan sayllmadigini, oradaki niifusun Selguklularla gelmis oldugunu,
Iran topraklarindaki “Azerilerin” ise Mogol-Tiirk istilasi sirasinda bu bélgede
lhanhlarn politikasiyla tiirklestirildigini, onlarmn, ashnda, Fars kokenli olduklarm:
iddia ediyor.

Inayetullah Riza, Nahcivan’m 1918 yilinda Tiirk ordusu tarafindan sézde isgal
edildigini, sonra Ingiliz ordusunun Nahcvani “feth ettigini” gostererek bu
yillarin olaylarini tamamen bag-ayak takdim etmistir. Amaci da agikardir: Tiirk
askeri birliklerinin kurtulug misyonunu karalamak, Nah¢ivant 1918-1920 yillarda
Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti ile hicbir ilgisi olmayan, Iran egilimli bir
bélge gibi takdim etmek.
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Oysa, ADC Hiikiimeti'nin objektif nedenler yiiziinden Nahc¢ivan’a geregince
yardim edememesinden dolayr 23 Temmuz-7 Agustos 1919 tarihleri arasinda
yapilan Erzurum Kongresinde Nahc¢ivan niifusunun  bagvurusu tizerine
Nahcivan'in Ermeni isgalinden korunmasi ve bolgeye yardim edilmest 6zellikle
miuzakere edilmis ve Mustafa Kemal Pasa’nmin ve Kazim Karabekir Paga’nin
onlemleri dogrultusunda Tiirk askeri birlikleri bu bdlgeye kardeslik yardimi
gondermis ve Nahgivan niifusunun Ermeni zulminden kurtulmasinda bu ordu

birimleri, tarihi hizmet sergilemiglerdi. (15)

Bolgeyi terk etmek zorunda kaldiklarinda da, onun gelecek kaderini belirleyecek
ileri gorisli adimlar atmiglardi, burada kiigtik kontenjanh Tirk askeri birligi
bulundurulmug, hatta Bolsevikler Nahgivaniiggal ettikten sonra, daha 8 ay o askeri
birimler Nah¢ivan’da kalmig, hem Tiirkiye ile mevcut IT km sinir geritini korumus,
hem de Ermeni tecaviiziiniin 6nlenmesinde yerel nifusa yardim gostermislerdi.

(16, s. 4)

Turk ordu hisseleri, yalmiz 1921 yihnin 16 Mart tarihinde, Moskova Antlagmasi
ile Nahgivan'in kaderinin Azerbaycan’la baglandig: tespit edildikten sonra bolgeyi
terk etmiglerdi. Onlar bugiin de halkimiz tarafindan minnettarlikla aniliyorlar.
1918 yili 30 Ekim tarihli Mudros Antlagmas: geregi K.Karabekir Paga, ayni yihin 1
Kasim tarithinde Nah¢ivan’dan trenle Kars’a yola ¢ikmistir. Mudros Antlagmasi’nin
kogullar1 Tirkiye devleti, ayn1 zamanda Azerbaycan Halk CGumhuriyeti ve onun
ayrilmaz bir parcasi olan Nahgivan i¢in ¢ok agir ve dayanilmazdi. Oyle ki, Kars’a
dogru yola cikan Karabekir Paga, Mudros kosullarindan rahatsiz olarak séyle
demistir: “Kurk yillik esaretten 6 ay 6nce kurtulan ve Ermeni ziilmiinden agir
yaralar alan ... Turk-Miisliiman niifusunun yagadigi bu bélgeler, biz, 1914 yilinin
sinirina ¢ekilince yeniden Ermeni-Giircii zulmiine maruz kalacaktir. Buna careler

disiintp, 6nlemler almaliyiz”. (17, s. 106-107)

Inayetullah Riza yaziyor ki, yabanc askeri birimlerinin Nahcivan’a dahil olmasi,
1919 yih 30 Nisan’da Nahcivan niifusunun biiytk bir kismimim Nahcivan’da
Iran konsoloslugu 6ntinde toplanarak yeniden Iran’a birlesmek istediklerini ileri
sirmusine neden oldu. Gésteri birkag giin stirdii. Nahcivan ahalisi, hitkiimeti, yerel
ordu komutan1 ve saygin kigiler Iran devletine, Iran sahina, yabanci buyiikelcilere,
Amerika bagkamna, Bang enciimenine ve digerlerine 12 kez telgraf vurup Iran’a
birlesmeyi talep etmiglerdi. Onlar hatirlatmislar ki, ashnda, Iranl irkina mensup
olup 92 yildir zorla Iran topragindan ayri diigmislerdir”. (14, s. 231)
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Hicbir kaynaga, siireli basina ve arsiv belgelerine dayanmayan bu abartili bilgileri
1.Rlza, bilimsel bir temel olarak kabul etmektedir. Burada gergek olan sadece
bu idi ki, Nahcivan'da baz Iran yanlst kisiler mevcuttu. Bu da onunla ilgili idi
ki, Azerbaycan Halk Cumbhuriyeti Hitkimeti'nden gerekli yardimi alamayan,
Ermeni tehlikesi ve ingiliz fitnesi ile tek basmna olarak kargi-karstya kalmig
Nahgivan’da ¢ok karmagik siyasi durum olusmustu. Ermeniler birkag ayhk stirekli
hamlelerden sonra, 1919 yili 3 Mayis tarithinde Nahgivan’a girmiglerdi. Her yerde
saldirgana karsi kanh savaglar gidiyordu. Nihayet, Cafer Kuli Han, Kelbeli Han,
Nahgiwvan’daki Turk askeri bolumiiniin komutan: Halil Bey, halki Ermenilerle esit
olmayan bir savasa kaldirip 30 Agustos’ta Nah¢ivant Ermenilerden temizlemeyi
basardilar. Bundan sonra Azerbaycan hikimeti, Samet bey Cemilinski’ni
Nahgcivan bolgesinin general-valisi olarak adadi.

Ermeni isgalinin devam ettigi bir durumda, dogal olarak, Nahgivan ntfusu hem
Iran’a, hem de Tiirkiye’ye yardim icin bagvurmal olmustu. Bu bagvuru, I.Riza’mn
iddia ettigi gibi, niifusun Iran tebeesi olmak arzusu degil, komsu Miisliman Iran
devletinden Ermeni saldirisina karg1 yardim almak umudu ile ilgiliydi. Bu aylarda
béyle bir yardim niyetiyle Nahc¢ivan’dan Tebriz’e, veliaht Muhammedhasan
Mirza Gacar’in yanma bir temsilei kadrosu gonderilmisti. (18, s. 124; 8, 5. 17-18)

Ayni anda diger bir grup, Erzurum’a, orada toplanacak Erzurum Kongresi'ne -
Mustafa Kemal Pasa ve Kazim Karabekir Paga ile goriigmeye génderilmisti.

Nahgiwvan ntfusunun temsilcilerini kabul eden veliaht, Tahran’la mizakereler
yaparak muteber bir resmi kadro olugturmus, 6zel bir fermanla Mirza Ali
Heyet’1 (Cevat Heyet'in babast) bu misyonun baginda Nahcivan’a gondermisti.
M.A.Heyet, Nahcivan’a gelmis, durumla tamgmus, tekliflerle Iran yonetimine
diigiincesini belirtmis, ondan sonra Iran’dan Erivan’a Ermenilerle goriigmeler
yapmak i¢in temsilciler gonderilmisti. (17, s. 107)

Bu olaylardan 6nce de, bélgeyi korumak amaciyla bir takim adimlar atilmug,
gesith hikimetler kurulmusgtu. 3 Kasim 1918’de bu bolgede Aras-Ttrk Hitkiimeti
kurulmus, sonra bu hikimet Kars Islam Surast denilen hiikiimete ilhak edilmis,
17 Ocak 1919’da Giiney-Bati Kafkasya Hukiimeti ismiyle daha genis kapsamda
yeniden olusturulmug ve ayni yil 12 Nisan tarihinde Ingilizler tarafindan varhgna
son koyulmugtu. Bundan sonra Nahcwvan’in yonetiminde ve savunmasida

Nahgivan Milli Konseyi 6nemli rol oynamuisti. (19, s. 56)
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Belirtmek gerekiyor ki, Ingilizler Azerbaycan’m ic iglerine miidahale etmeyecekleri
konusunda verdikleri vaatlerine ragmen, Nahgivan’da yerel hiikiimetin isine
midahale ediyorlardi. Firsattan istifade eden Ermeni dagnaklari, Nahcivan’t ele
gegirmek i¢in caligtyorlardi. Béyle bir durumda Nahgivan’da olusturulan kendini
savunma komitesi, buradaki Ttirk askeri birlikleri ile beraber bolgeyi savunuyordu.
Burada gergek hakimiyet AHC’nin valisinden ¢ok, yerel Han soyuna mensup idi.
Fakat Nahcivan’1 ger¢ek anlamda yoneten Cafer Kuli Han, silahli ordu komutam
Kelbeli Han, ordu karargahi baskami Haci Huseynali Gurbanov ile gecmis
Aras Tirk Gumhuriyeti yoneticileri arasinda ihtilaf da vardi. Fakat Azerbaycan
Halk Cumbhuriyeti Hikiimeti'nin génderdigi temsilciler; bu ihtilafin ortadan
kaldirilmasini bagardilar ve boylece Ingilizlerin Ermeni yanhs1 politikasinin kargisi
alindi. Burada Nahcgivan'm AHC’le birlesmesi hakkinda rapor hazirlandi. (20, s.
67)

Gortldugu gibi, en zor zamanlarda, yani Ermeni tecaviizii kargisinda segim
yapmaliyken Nahgivan halki, Iran ile birlesmeyi degil, AHC ile birlesmeyi tercih
etmigti. Nahgivan niifusu, heniiz o zaman kendi goristinii boyle ifade etmistir: “Bu
halk, medeni devletlerin alevlerinden yok olmaya raz olur, fakat Azerbaycan’dan
ayrilmaz”. (21, s. 40; 6, s. 66)

Yukarida belirtilenler bir daha dogruluyor ki, en zor, hatta umutsuz durumlarda
da Nahgivan bolgesinde ne pahasina olursa olsun bélgeyl ve halki Ermeni
tecaviziinden korumak, Nahcivanin Azerbaycan’a ait oldugunu savunmak
her zaman 6ncelikli sirada olmugtur. Tran’a veya Tirkiye’ye yapilan basvurular,
bolgeyi korumak stratejisinden kaynaklanan dogru adimlar olmustur. Osmanh
Turkiyesi, kendisi de milli varlhik miicadelesi verdigi agir kosullarda kardeslik

yardimin: esirgememis, miimkiin olan destegi gostermisti.

Azerbaycan Cumbhuriyeti'nde ve Tirkiye Cumhuriyeti'nde bu meselelerle ilgili
tarthi kaynaklara dayali degerli arastirmalar yapilmis, onlarca kitap, makale
yaymlanmgtr. Bu dénemin iinlii aragarmacilarindan Profesér-doktor Ibrahim
Atnur’un agagidaki bilimsel sonucu sahtekar tarihgilere en tutarli cevaptir:
“Tirk liderler, Anadolu’da isgallere karst mucadile ederken, onlarin temsilciler:
Moskova’da hem Turkiye’deki hem de Katkasya’daki Turklerin menfaatlerini
koruma konusunda ¢ok 6zverili ve ince hesaplara dayanan bir siyaset takip
etmiglerdi. Bu anlamda Tirkiye’nin giiniimizde de mevcut olan Dogu siirlar:

korunmusg, Nahc¢ivan Tirkiye himayesine alinmayinca, akilli bir ¢6ziim yolu olarak
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Azerbaycan’a birakilmis, ancak onu olasi bir Moskova baskisindan kurtarmak i¢in

de Antlasma’ya bélgeyi “liciineti” bir devlete birakmamak kosulu eklenmigti”. (22)

Uziilerek belirtmek gerekiyor ki, modern Iran tarihiliginde bélgeyle ilgili bilimsel
slyasi aragtirmalarda, ayrica kitle iletigim araclarindaki analiz ve yorumlarda
simdi de Azerbaycan Cumhuriyeti’nin i¢ ve dig politikasi, Tirkiye Cumhuriyeti
ile iligkileri yanhs yorumlanmaktadir. Fakat, gorildiigii iizere, bir takim Iran
tarihgilerinin bu donem ait olaylari, Azerbaycan-Thirkiye iligkilerini, ayn1 zamanda
genel olarak Azerbaycan tarihini sahtelestirmek girisimleri, 0zel siyasi amaclara
hizmet ediyor ve herhangi bilimsel zeminden yoksundur.
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