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Giris

Insan hayatinda ti¢ 6nemli gecis dénemi vardir. Bunlar: dogum, evlilik ve 8liimdiir.
Bir gocuk dogdugunda sadece fiziksel bir var oluga sahiptir. Ne ailesi tarafindan
taminmig ne de topluluk tarafindan kabul edilmigtir. Dogumdan hemen sonra
yapilan ritiieller ile yeni dogan bebege ger¢ek anlamda yasayan statiisii kazandirihir.
Insan hayatinin bir diger énemli gecis dénemi olan evlilikte bireyler toplumsal
bir gruptan diger bir gruba gecerler. Oliim ritiielleri ise sadece ruhun bedenden
ayrilmasi degil hem ontolojik hem de toplumsal bir rejim degisikliginin s6z konusu
olmasi nedeniyle oldukca karmagiktir. Olii hem mezar sonrasindaki kaderini

ilgilendiren bazi sinavlardan ge¢meli, hem de 6liler toplulugu tarafindan kabul
edilmelidir. Bazi toplumlarda 6lim sadece defin ritiieli ile dogrulanmaktadir.!

Eski Asur Cagi'na ait veraset konulu bazi metinlerde bir insanin Sliminden
bahsedilirken, ana Stimtim alaku “kadere gitmek” veya mdtu “6lmek” tabir ve kelimesi
kullanilir. Ayrica 6len kimsenin adi bir kez verildikten sonra, metinlerde ilgili
kimseyi belirtmek icin genellikle wa-ar-ka-su/sa “onun ardindan” yani “sliimiinden
sonra” geklinde bir tanimlamanin kaydedildigi gorilir. Warkatu/arkatu ifadesi igin
sozliklerde “geride, arkada kalan™* ya da “aile serveti, miras™ geklinde agiklama

yapilmigtir.*

Asurlular dogal felaketler, savaslar ve dogumlar sirasinda yagamlan ani 6liimleri
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1 Mircea Eliade, Kutsal ve Kutsal Dug, Alfa Basim Yayim Dagitim, Istanbul 2015, s. 163-164.

2 CDA, s. 434; AHw, s. 1467.

3 CAD,s. 275.

4 Bazi metinlerde warkatu/arkatu terimlerinin “birisinin 6liimiinden sonra” ki durumu ifade etmek
icin kullamldigr da gériilmektedir. Hammurabi kanununda madde 157, 19. satirda wa-ar-ki a-bi-su
“babasinin 6liimiinden sonra” ve yine aym kanunun 165. maddesinin 39. satirinda ....wa-ar-ka

a-bu-um “....baba 6ldugtnde” seklinde kullanilmigtir. Bkz. Robert Francis Harper, The Code of
Hammurabi King of Babylon, Chicago 1904, s. 11.
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mat la Simtim “erken, dogal olmayan 6lum” olarak tanimlamis ve bu kavram
yaghhikla iligkilendirilen mit tiisu “dogal 6lim” kavramimdan ayr tutulmugtur.”

Cenaze Toreni

Belirli bir duizen icerisinde 6li gémme ritiielinin uygulanmasi sadece insanogluna
0zgu bir davranigtir. Toplumlarm 6teki dinya gorislerini yansitan gémme turd,
mezar tird ve oli hediyeleri ile birlikte degerlendirilmesini igeren 6li gémme
adetleri, nesiller boyunca inangtaki degisime bagh olarak giinimiize kadar
siiregelmistir.® Olii gdmme uygulamalarimin dogasi geregi siki kurallara bagh ve
eger uygun sekilde yerine getirilmezse hem &len birey hem de yasayanlar igin
tehlikeli sonuclar dogurabilecegine olan inang geregi yaptirimei olmasi nedeniyle,
olu gomme uygulamalarinin bir gelenek olarak nitelendirilmesi gerekmektedir.”

Eski On Asya’da 6lii bedenlerin gerekli ritiieller yerine getirilerek gémiilmemesi
halinde bedenden ayrilan ruhun 6liler tilkesine gidemeyecegi, aci ceken bir hayalet
olarak dolasarak varislerini rahatsiz edecegi inanci vardir® Bu nedenle ¢ocugu
olmayan kimseler dliimlerinden sonra aile varligini devam ettirme isteginin yani
sira defin igleminin gerekli ritiieller yerine getirilerek uygulanmasi icin evlatlik
edinme yolunu se¢miglerdir. A 75, 12 nolu belgede “Rizum oliirse evlat edindigim oglum
evimi terk etmeyecektv: Ciinkii o, tannlarum ve atalarum ile tlgilenecektir” ifadesi gegmektedir.’”
Baska bir 6rnek olan AbB 9, 228 belgesinde gegen “Beni gimmek igin biiyiiyecek”
ifadesinden birisinin 6liminden sonra kendisinin uygun sekilde defnedilme
beklentisi iginde bir ¢ocugu evlat edindigi gorilir. '

Babalarinin 6limtnden sonra iki kardege kalan mirasin icerigi hakkinda bilgi
veren Kt 91/k 389 nolu belgede mirasin igeriginin yani sira annelerinin 6limu
durumunda defin igleri ile kimin ilgilenmesi gerektigi acikca belirtilmigtir. S6z
konusu metnin terciimesi soyledir: “Kanis’teki ev ve egyalar Idi-Istarnduv: Ilabrat-bani
bir sey talep etmeyecekti. Babalarmn borglarindan her ikisi birlikte sorumludur. Annelerinin

»11

gomiilmesinden ve annelerinin bor¢larmdan sadece 1di-Istar sorumludur.

5 Klaas R. Veenhof, “The Death and Burial of Ishtar-lamassi in Karum Kanish”, Studies in
Ancient Near Eastern World View and Society, Presented to Marten Stol on the Occasion of His 65th Birthday,
Maryland 2008, s. 97.

6 I Metin Akyurt, M.O. 2. Binde Anadolu’da Olii Gimme Adetleri, TTK Yaymlari, Ankara 2014, s. 1.

7 Ahmet Uhri, Anadolu’da Oliimiin Tarihgesi, Ege Yaymlar, Istanbul 2014, s. 14-15

8  Veenhof, agm., 2008, s. 99.

9  Klaas R. Veenhof, “Old Assyrian and Ancient Anatolian Evidence for The Care of The Elderly”,
The Care of The Elderly in The Ancient Near East, Koln 1998, s. 134.

10 Veenhof, agm., 2008, s. 99.
11 Veenhof, agm., 1998, s. 141-142.
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Eski Asur Donemi’nde 6len kimsenin arkasindan diizenlenen yas tdreni igin
bikitum" ifadesi kullamlmaktadir. Kiltepe tabletleri igerisinde yer alan cenaze
toreni i¢in yapilan masraflarin kaydedildigi belgeler sayesinde bikitum toéreninde
hangi ritiiellerin yerine getirildigi konusunda kismen bilgi sahibi olmaktayiz.
Asurlu tiiccar Elamma’nin kizi olan Itar-lamassi ve onun ogullar Hiya ile
labrat-bani’'nin 6liimleri Kani¥teki akrabalar tarafindan Iitar-lamassi'nin
Asur'da yasayan rahibe olan kizi Simat-Iitar’a bildirilerek, annesinden geriye
miras kalan paradan kardesleri ve annesinin yas toreni i¢in harcanan miktardan
bahsedilmistir. Metnin ilgili kismu s6yledir: “27 Segel giimiis annen ve ki erkek kardeginin
agit igin harcands.” Titar-lamassi'nin 6liimii ve mirast ile ilgili belgeler arasinda, 6len
kimse i¢in diizenlenen yas téreni hakkinda bilgi veren metinler de yer almaktadir.
Bu metinlerin ilki olan Kt 91/k 441 nolu belgenin 9-18. satirlarinda gecen “agit ve
annelerinin sandalyesini ¢ikarmak win geldiklerinde, agit ve annelerimin sandalyest igin 19 %>
Segel giimiis ve Iliya’mn boreu igin Anadoluluya 7 V5 Seqel giimiis idendi” ibaresinde yer alan
“sandalyesini ¢cikarmak” ifadesi oldukca ilgingtir."®

Olen kiginin “sandalyesinin ¢ikarilmasi” ifadesi igin Veenhof iki varsayimda
bulunmaktadir. Tlki, ARMT 26, 280 nolu belgedeki érnekten yola cikilarak,
Olen kiginin defnedilmek tzere kasabanin diginda bir mezarhga tagimmmasinda
sandalyenin tagima islevinde kullanilmig olmasidir. Ancak bu Kani§ Karum’da
oldugu gibi 6liilerin ev/yerlesim alanina defnedildigi durumlarda gecerli degildir.
Bu tir mezarlar bir sandalyeyl barmdiracak kadar bir alana sahip degildir ki
simdiye kadar kazilar sirasinda mezarlarda béyle bir buluntuya rastlanilmamaistir.
Ikinci varsayim 1se, 6len kiginin evini ve ailesini terk ettigini bildirmek i¢in
sembolik bir eylem olmasidir. Cenaze toreni sirasinda kullanilan sandalyenin bu
toren i¢in mi saklandigi yoksa bu amag i¢in hazirlanan 6zel bir sandalye mi oldugu
bilinmemektedir.

Birka¢ metinde sandalyelerin 6lilerle iligkilendirildigi gortlmektedir. BBR 52 nolu
belgede bir ailenin 6len kiginin ruhu i¢in bir sandalye hazirlayacag: belirtilmistir.
II. AsSurnasirpal’in mezarmdaki tag levhada ise “sandalyemi ruhlar ¢ikaryor” ifadesi
yer almaktadir. Mari metinlerinde kispum'* téreni sirasmda E gis GU.ZAHLA
“sandalyelerin odasimnda” yapilan sunumlardan bahsedilmektedir. Burada 6lilerin
ruhlar yemek i¢in davet ediliyordu.

12 Bikitum icin CAD s. 223’te agut, yas; CDA s. 44°te matem, yas merasimi; AHw s. 125°te aglama,
gozyast ifadeleri kullanilmistir. Bkz. RA 13, 29: 30 bi-ka-e-te; ZA 43, 14: 19 bi-ki-i-t[u]-ni

13 Klaas R. Veenhof, Kiiltepe Tabletler: VIII, T'TK Yaynlari, Ankara 2017, s. 253-255; s. 260-261.

14 Kispum i¢gin CAD, s. 425’te cenaze toreni olarak aciklama yapilirken, AHw, s. 487 ve CDA, s.
161°de 6l kurbani, cenaze téreni igin kullamlan kurban olarak tamim yapilmigtir.
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Bir cenaze toreni ile baglantili olmayan ve Olimtinden sonra fazla zaman
gecmeyen bir erkegin cinayet davasina ait olan belgede erkegin sandalyesinden
bahsedilirken, meclisteki bazi1 tyelerin katillerin  “sandalyeden 6nce mi”
oldirtlecegini sordugu gorulir. Aslinda burada katillerin cinayete kurban giden
kiginin sandalyesi huzurunda 6lduriilmesi ile onun intikamimin sembolik olarak
alinmasi kastedilmistir.

Jo Ann Scurlock Eski Mozopotamya’da sandalyelerin “ruh yerlesimi” i¢in yani 6len
kiginin ruhunun uzun ya da kisa stire konut olarak kullanmasi i¢cin hazirlandigim
belirtmigtir. Veenhof, Iitar-lamassi dosyasmda bahsedilen sandalyenin de bu iglev
icin kullanilmis olabilecegini sdylemektedir.

Yine Iitar-lamassi'nin cenaze iglemlerini iceren Kt 91/k 369 belgesinde, yas
toreninde verilen yemek icin toplamda 15 5/12 Seqel glimiiy masraf yapildig
belirtilmigtir. Metinde bu térenin 2 giin siirdiigii anlasilmaktadir. Metnin terciimest
sOyledir:

“Ilabrat-bani’nin pay1 olan 1/3 mina giimiisten, Lullu’ya verdigimiz 2 2/3 Seqel
glimiisten agit icin ayirdik ve agit giiniinde 2 kavanoz bira aldik. Ikinci giin 2 koyun
icin 3 Y4 Seqel, yakacak odun i¢in 3/8 Seqel, subarum icin Y4 Seqel, kamus icin Vs
seqel, soganlar i¢in 1/12 Seqel, kamig ve kavanozlar igin 1/12 $eqel, bir koyun igin
2 1/6 seqel, 7 kavanoz bira i¢in 3/8 Seqel aldik. Ikinci giin 4 kavanoz bira ¢ektik.
Bugday icin Agur-dan’m ogluna 1 eqel ve Lullu’ya 1 1/3 Seqel daha verdik. Tki
kavanoz bira i¢in 7/12 $eqel 6dedik, bir koyun i¢in 1 Seqel gimus 6dedik.”"

Asurlu tiiccar Salim-A&ur’un 6limiinden sonra onun cenaze iglemleri hakkinda
bilgi veren Kt 94/k 1534 numarali belgede yapilan masraflardan bahsedilmektedir.
Bu belgede diger Kiiltepe metinlerinden farkh olarak babalarinim gémildigi
mezarmn ontine bir ev insa edildiginden bahsedilmektedir. Burada bahsedilen ev
muhtemelen bir mezar icin yapilmig olan bir anit olabilir. Metnin konuyla ilgili
satirlart soyledir: “Babamizin gomiildiigii mezarn oniine bir ev inga ettik. Ben 2 talent bakir

ve 15 mina bakir inga edenlere idedim. "

Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda bikztum “agit, yas” teriminin ne ifade ettigini
ele aldigimiz metinlerden yola ¢ikarak séylemek tam anlamiyla mimkiin olmasa
da bu yas térenlerinin 6len kimseye kargi yapilmasi gereken bir rittiel oldugunu
soyleyebiliriz. Baz1 vasiyetname orneklerinde 6len kimsenin saghginda cenaze

15 Veenhof, age., 2017, s. 265-266.
16 Mogens Trolle Larsen, Riiltepe Tabletleri VI-a, TTK Yaynlari, Ankara 2010, s. 431-433.
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islemleri ve masraflariyla kimin ilgilenmesi gerektigini belirttigi goriilir. Bu da bize
6liimden sonra bu ritiiellerin yerine getirilmesinin, 6li kimse igin bir zorunluluk
ifade ettigini dustindtirmektedir.

Ortaklhiklarin Giderilmesi

Murislerin, 6limlerinden sonra mirascillarindan bazi beklentileri olmustur.
Bunlarin baginda, 6liimlerinden sonra cenaze igleri, varsa ortakligin sonlandirilmasi
ve kendilerinden geriye kalan hesaplarimin toplanarak, alacak ve borglarinin
tahsilinin yapilmasi yer almaktadir.

Anadolu’ya ticaret yapmak amaciyla gelen Asurlu tiiccar grubu genellikle

sirketlerden olugmaktadir. Metinlerde sirketlerden genellikle bitum'”

ev’ diye
bahsedilmektedir ve ailenin biiytklerine patron, bagkan ya da baba diye hitap
edilmektedir.'® Asurlu firmalarin Anadolu’ya kervan gondermesi buiytik bir sermaye
gerektirmektedir. Gerekli olan bu sermaye farkh sirketlerin bir araya gelmesi ile
temin edilmektedir. Bunun i¢in genellikle naruggum “kese/torba” adi verilen bir
ortaklik anlagmasi yapilmaktadir."’Ozellikle 6nde gelen tiiccarlarin 6liimlerinin
ardindan sonlandirlmasi gereken ortakliklar ciddi bir ekonomik catigmanin
yaganmasina sebep olmustur. Issu-arik’in oglu Salim-Aur, Sueyya oglu Pagu-kén,
[Sar-kitti-A$ur’un oglu Puzur-A&ur, Iddin-Suen’in ogullar1 Elamma ve Ali-ahum
gibi biytk tluccarlarin 6liimlerinden sonra ¢ogunlukla varisler ile alacaklilar ve
ortaklar arasinda hukuki ¢atigmalarin yasandigr gortlmektedir.

Asurlu tiiccar Pigu-kén ile Amur-Iitar’m élimlerinden sonra her iki tiiccarn
gocuklarinin aralarindaki ortakhigin giderilmesi igin konuyu mahkemeye tagimalar:
bu davalara 6rnek olarak gosterilebilir. Pasu-kén isimli tiiccar 6ldiigiinde geride,
Sueyya, Afur-muttabil, Buzazu, Ikuppasa ve Ahaha isimli bes cocuk birakmsgtr,
Amur-Titar'm ise bes cocugunun bulundugu bilinmektedir. Mahkeme kayd
olan belgede hakem aracihgiyla iki tarafin uzlastirldign gorilir. Anadolu'da ve
Asurda Pagu-kén’in ogullart ve rahibe kiz1 ile Amur-Iitar’in ogullar ve rahibe
kizimn birbirlerine karst dava agmayacaklar: seklinde mahkemenin sonlandirildig
gorilmektedir? Metinde Pasu-kén ve Amur-Itar'm cocuklarmn isimleri

17 Beétum kelimesi ev anlaminin diginda mal, milk, arsa ve ticarethane anlaminda da kullanilmigtir.
Bkz: CAD, s. 282; CDA, s. 46-47

18 Mogens Trolle Larsen, The Old Assyrian City-State and Its Colonies, Copenhagen 1976, s. 95.
19 Mogens Trolle Larsen, “Partnerships in The Old AssyrianTrade”, Irag 39, No 1, 1977, s. 124.
20 Gojko Barjamovig, Thomas Hertel, Larsen, Ups and Downs at Kanesh, Leiden 2012, s. 71.

21 Hasan Ali Sahin, “Eski Asur Hukuku’nda Kiz Ciocuklarin Baba Mirasindan Pay1”, Kadin/Women
2000, C VI, S. 2, 2008, s. 39.
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yazilarak birbirlerine karg1 anlagmazhigi sonlandirdiklarina dair yemin ettikleri ve
babalarma ait olan ortak giimiig, hisse senetleri ve mithiirlii belgelerin beklemeye
alinmasina karar verdikleri gorillmektedir.?

Bir tliccarin 6luminiin ardindan yaganan ortakhigin giderilmesi ile ilgili hukuki
sure¢ ve davalarda Asur’daki sehir meclisi dahil olarak, bir avukat aracihg ile
tuccarin Anadolu’daki mal varliklarinin toplanmasim saglamigtin® TCL 14 nolu
belgede gecen Asur ya da Anadolu’da hig kimse bir seye dokunmayacak, onun giimiisii bir
araya getirilecek” ifadesinden anlagildigr tizere tliccarin 6liminin ardindan mal
varhig bir arada tutulmaya caligilmigtir.®*

Konu ile ilgili bagka bir 6rnek Kt a/k 394 nolu belgedir. Metnin terctimesi goyledir:
“Sehir meclisi hikmtni verdi. Eger Anadolu’da AsSur-idi'min oglu Asur-
taklaku’ya herhangi bir kimse hem sirket sermayesini hem de faizsiz bor¢ verdi
1se; sermayedarlarin (yani patronun) hisseni (o) gelisinde sehirde alacak. Eger
paray1 Anadolu’da 6derse dikili tagin (stelin) hitkmtine gore, bizzat (sehre) gelisinde
ispat edecek (ispatta bulunacak) ve geldigi yerde parasini alacak. Paraya (bagka)
hi¢ kimse yaklagsmayacak. Asur’da (sehirde) parayr benim icin biriktirecekler
(toplayacaklar).”®

Narugqum anlasmast bulunan varlikh bir tiiccarin ani 6lumu varislerinin yani sira
muhtemelen anlagmadaki diger ortaklarin da eckonomik sikinti igine girmesine
sebep olmustur.

Vasiyetnamelerden ve vasiyet igerikli belgelerden anlasildign kadariyla olen
sahsin mirasi, biitiin alacaklar1 ile meveut milkiintin toplamindan, borglarinin
¢ikarilmasi sonucunda tespit edilmektedir.®® Alacaklarin tahsili i¢in nikkasum®
fiilinin kullanildigy gorilir.

22 ATHE 24.
23 Barjamovic, Hertel, Larsen, s. 71.

24 Klaas R. Veenhof, ““In Accordance With The Words of The Stele”: Evidence for Old Assyrian
Legislation”, Chi.-Rent. L. Rev. 1717, 1995, s. 1727.

25 Hiseyin Sever, “Yeni Kiiltepe Tabletlerinde Gegen “Kima awanarua’nim ilaggema” Tabiri ve
Degerlendirilmesi”, DTCF Dergist, C 34, S. 1-2, 1990, s. 257.

26 Veenhof, agm., 1998, s. 142

27 Nikkasum i¢in sozliklerde hesap, sonug, kazang¢ anlamlar1 verilmektedir. Kiiltepe metinlerinde
nikkasum kelimesi ile ana nikkassim Sakanum “hesaba koymak”; nikkassam Sasa’um “hesabi cagirmak,
hesaplasmak™; nikkassam apalum “hesabr doyurmak™; nmikkassum epasum “hesap yapmak™; ana
nikkassim Saqalum “hesap igin 6demek”; ana nikkassim nada’um “hesaba atmak”; nikkassam Sahatum
“hesabi temizlemek™; ana nikkassim izizzum “hesap (i¢in) hazir bulunmak” deyisleri i¢inde sikga
kargilagiimaktachr. Bkz. Hakan Erol, Irfan Albayrak, “Kiiltepe’den nikkasum’la Tlgili Al Yeni
Belge”, Archivum Anatolicum, C 8, S. 2, 2005, s. 2.
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Asurlu tiiccarlardan  Iddin-abum, Hahhum sehrinde 6lim  dosegindeyken
vasiyetnamesini olusturmustur. Iddin-abum 6lmeden énce bazi yerli kimseler,
temsilciler ve misteriler ni-ka-si 1$-ti-ni $i-si-ma “bizimle hesaplag” ifadesini
kullanarak aralarindaki hesaplar: kapatmak istemislerdir?® Bu konuda bagka bir
érnek Itar-ilPnin 6liimiinden sonra Abiya ve Hanu tarafindan yapilan masraflarin
hesaplanmasimi iceren Kt o/k 42 nolu belge olmugtur. Metnin ilgili kismimnin
tercimest soyledir:

“Abiya bizi Itar-il’nin oglu Hanu’yakars: (sahit olarak) tuttu. Onlar Itar-il’nin
olimi ile ilgili hesabt c¢agirdilar (yaptlar). [...... I'min oglu AbiyaHanu’ya
soyle konugtu: “Sana verdigim 1 talent [kaliteli] <bakir> i¢in ne goruseceksin
(s6yleyeceksin)?” [HanuAbiya'ya] soyle (cevap verdi): “1 talent [kaliteli] bakir igin
sana 1/3 minad $eqel glimug verecegim”. Bu mesele igin WashiniaWabartum’u

bize (sahitlik) verdi ve tanrt A§$ur’un kihier 6ntinde gahitligimi verdim.”?

Belgelerden anlagildign  kadariyla geriye kalan borg, ayrnim yapilmaksizin
ailenin tiim erkek cocuklar tarafindan 6denmekteydi. Asurlu tiiccar Agua’ya
ait vastyetnameyi iceren Kt o/k 196 ¢ belgesinde, Agua’nin 6liimiinden sonra
alacaklilarimi kimlerin kargsilayacagr acgik¢a belirtilmistic. Metnin konuyla ilgili
satirlar soyledir: “Alacakblarm ogullarim karsilayacaklar (ideyecekler). .. Eger Abi-Ilr 10
mina gimiis tartarsa kardesleriyle beraber (mirasy) paylasacak. Eger 10 mina giimiisii tartmaz
ise, (mirastan) ¢ikanlmstir ve kardeslerine 10°ar mina giimiis esit olarak ddeyecekin:”*°Agua,
Abi-I1i isimli oglunun mirastan pay almasini borcunun 6denmest igin kardegleriyle
birlikte 10 mina vermesi sartina baglamigtir. Abi-IIT bor¢ i¢gin 10 mina verdigi
takdirde kardesleriyle birlikte mirastan faydalanabilecek, aksi halde mirastan men
edilecektir.

Mirasin Intikali

Bir tiiccarin 6limiyle ilgili davalara ait olan belgeler cogunlukla karmagik, uzun
siiren ve ¢ekismeler igeren metinlerden olugmaktacdir. Oliim vakalarma ait olan
yaklagtk 60-70 adet belgenin gogu Asurlulara aittir ve bu belgelerin %90’inda
miras konusundan bahsedilmektedir.*!

Olen kiginin tagimir ve taginmaz mallarmin dagihmim yaptigi belgeler szmtum

28 Larsen, age.,, 2010, s. 115-116.

29 Irafan Albayrak, Kiiltepe Tabletleri IV, TTK Yaymlari, Ankara 2006, s. 38-39.

30 Irfan Albayrak, “Kiltepe’den Yeni Bir Vasiyetname”, Archivum Anatolicum, C IV, (2000), s. 6-12.
31 Thomas Hertel, Old Assyrian Legal Practices, Leiden 2013, s. 337.
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“vasiyethame” olarak adlandirilmaktadir.®* Bugtine kadar Kiiltepe tabletleri
arasinda miras paylagimi konusunda yazilmig gok sayida mektup ve mahkeme
kaydi ele gegmistir. Ancak tam bir vasiyetname niteligi tasiyan birkag belge
bulunmaktadir.*® Bu vasiyetnamelerin hepsi Kiltepe’de yasayan Asurlu tiiccarlara
aitti. Uzmanlar binlerce Kiiltepe tableti arasinda ¢ok az sayida vasiyetname
bulunmasini, gelenek hukukunun miras intikalini yeterince diizenledigi igin sadece
6zel durumlarda vasiyetname duzenlendigi seklinde yorumlamaktadir.® Simdiye
kadar elimize gecen vasiyet metinlerinin ¢ogu formiile edilmis SA4 Simti bétr-su (sa
alim*/ Kani$) isimma “SA (Asur’daki/ Kani§’teki) evinin kaderini belirledi.” ctimlesi

ile baglamaktadir.®

Bir Asurlunun vasiyetini hazirlatug kisi genellikle bél simtim veya bel Simatim
gibi ifadelerle amlmistic®® Albayrak, bél Simatim ifadesini “vasiyetin beyleri”
olarak yorumlamig ve olasilikla giintimiizdeki noterin karsihgr oldugunu, vasiyet
dizenlendiginde gahit olarak bulunan ve vasiyetin uygulayicihigini tstlenen
kimseler olabilecegini belirtmigtir. Belgelerde bél simatim olarak atanan kimselerin
gorevlerini icra ederken birtakim sikintilar yagadiklari goriilmektedir. Bunlarin
baginda mirastan vasiyette belirtilen hissenin diginda pay almak isteyen mirascilar
gelmektedir. Bu sebepten olayr bél simatim olarak secilen kimse vasiyete sadik
kalarak miras iglerini ytriitecegine giivenilen kimselerden seciliyor olmalidir.

Asurlu bir tiiccarin vasiyetnamesinin agilmasi icin 3 yil beklenilmekteydi. Bunun
sebebi, Asurlu tiiccarlarm Anadolu’nun gesitli kentlerinde ve Asur’a komsu
diger bolgelerde de ticari faaliyetlerde bulunduklar icin bu bélgelerdeki vadesi
dolmamuig borg¢larin 6denip, alacaklarin tahsili, ticari ortakhklarin feshi igin
gereken zaman ve varislerin hepsinin bir araya toplanmasi zarureti gibi hukuki
nedenler olmalidir.*’Vasiyet belgeleri incelendigi zaman, mirasta hak sahibi olan
biitiin sahislar bir araya gelmeden, vasiyetnamenin agilamayacagi mahkeme

32 W. Von Soden, “Ein AltassyrischesTestament”, Die Weltdes Orients 8, Vandenhoeck und Ruprecht,
1975, s. 211.

33 Irfan Albayrak, “Asurlu Tiiccar Su-Iitarin Kiiltiepe’de Ele Gegen Vasiyetnamesi”, Cahit
Giinbattrya Armagan Kitabi, A. U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri
Boliimt, Sumeroloji Anabilim Dah Yayinlar1 No: 417, 2015, s. 20.

34 Trfan Albayrak, “Kiiltepe’de Ele Gegen Vasiyetnamelere Gére Eski Anadolu’da Miras Anlayigi”,
1CANAS 38, Tarih ve Medenyetler Tarihi, C 1, 2012, s. 138-139

35 Von Claus Wilcke, “Die Altassiyrische Testamente”, Zeitschrififiir Assyriologie (ZA), Band 66, 1976,
s. 197; Albayrak, agm., 2015, s. 20.

36 Veenhof, agm., 1998, s. 136.
37 Albayrak, agm., 2012, s. 139.
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karari ile belirtilmigtir. Bu hususta 6rnek tegkil edecek bir¢ok belge bulunmaktadir.
Bu belgelerden biri Ili-bani isimli Asurlu’nun veraset metnini igeren ICK I, 12
belgesidir. Metnin terctimesi soyledir:

“Ili-bani evinin kaderini (vasiyetini) sdyle belirledi (yapty): 1 talent 12 mina kalayla
ilgili Menanum’un oglu Su-Titar’daki tablet, 1 /2 talent bakirlailgili Salim-Anum’un
oglu Tli-ré’’deki tablet, 1 % mina giimiigle ilgili Ibni-ili ve oglu Ennum-As§ur’daki
tablet (olmak tizere) biitiin bu (alacaga dair) tabletler rahibe kizim Ahatum’undur.
Geriye kalanlar ise Asur’daki isterse Anadolu’daki tabletlerim olsun ogullarimin
hepsinindir ve rahibe kizzimin [pay1] (onlara) geri kalmigtir. Kanis'teki ev karim
Lamassr'nindir. Ogullarimdan kimse Lamasst’ye karst hukuken itiraz etmeyecek.
Kanis’teki tabletlerimden 1 /2 mina gimiisle ilgili kacak tabletimi... Lamassr’ye
verecek. 1ya ve ikuppiya yilda 6’sar mina bakirn kizim Ahatum’a verecekler.
Ogullarimin hepsi borcuma kargt duracaklar. Bir kardes bir digeri olmaksizin ister

Asur’da isterse kirsalda (Anadolu’da) tabletlerimi agmayacak...”*

Asurlu bir ticcarin 6limiinden sonra miras intikalinde es/esler, kiz ve erkek
gocuklar ve evlathk olarak aileye dahil edilmis kimselerin muris tarafindan
belirlenen oranda pay aldiklart gérilmektedir.

Anadolu toplumunda evlilikler tek esli olmasma ragmen uzun siire evlerinden
uzak kalan Asurlu ticcarlar arasinda zamanla iki kadinla evlenme uygulamasi
yayginlagmigtir. Ticaret yapmak icin Anadolu’ya gelen tliccarlar buradaki yerli
kadinlarla evlilikler yapmiglardir. Asurlu tiiccarin ilk evlendigi kadin assatum
“birinci kadin, asil eg” olarak adlandiriliyor ve nerede yasarsa yagasin asil es olarak
kabul edilirken, ikinci esi amium “cariye” olarak adlandirihiyor ve “ikinci kadin”
stattisinde kabul gorayordu.®

Asurlu tiiccarlardan Agaia’nin vasiyetinde, onun hem Asur’da hem de Anadolu’da
bir esi oldugu anlagilmaktadir. Bu vasiyetnameyi iceren Kt o/k 196 ¢ belgesi,
asSatum ve amtum olan eglere birakilan miras arasindaki farki gostermesi bakimmdan
onemlidir. Vasiyette 1-9. satirlarda as$atum olan ese birakilan mirastan séyle
bahsedilmektedir: “Agiia vasiyetini soyle etti: Asur'daki ev karvmindu: Karim giimiisii ogullarim
ile birlikte paylasacak. Giimiisten onun hussest (hem) baba (hem de) anne (olarak)tv: Ev, giimiis

38 Albayrak, agm., 2012, s. 140.

39 Cecile Michel, “Women of Assur and Kanesh”, Anatolia’s Prologue/ Kiiltepe Kanesh Karum, Kayseri
Biiytiksehir Belediyesi Kiltur Yayinlari, (2011), s. 125-126; Yasushi Kawasaki, “Status of Women
and Marriage Instituton of The Old Assyrian Society”, Bulletin of The Society for NearEastern Studies
in Japan, Volume 37, No 1, (1994), s. 52-70.
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ve sahup oldugu her sey o (karim) dldiikten sonra Su-Belum undur” Agtia, Asur’daki evini
asSatum olan esine vermenin yaninda ogullar ile birlikte mevcut olan paradan da
hissesini almasini belirtmigtir. Belgenin devaminda 11-16. satirlarda ise Absalim
isimli kadinin mirastan alacaklart soyle swralanmistir:  Alacaklilarim  ogullarim
karsilayacaklar (Gdeyecekler) ve bana arta kalan giimisten 1/3 mina altn, 1 mina giimiis
ve bir bayan koleyr AbSalim aywacak ve alacak.”’Absalim’in Agta’ya yakinhg burada
acik bir sekilde belirtilmese de metnin baginda Agta’nin Asur’daki evini biraktig:
esinden bahsetmesinden sonra Absalim’den bahsetmesi onun amtum olarak alinan
ikinci bir egi oldugunu digtindirmektedir.*’Agta élimtnin ardindan servetinin
tizerinde ilk hak sahipligini Asur’daki egine tammigtir. Bu da bize kadinin aile
icindeki 6nemi hakkinda 6nemli bir ipucu vermektedir. Agta’nin hem Asur’da
hem de Anadolu’da evi olmasia ragmen as$atum olan esin mirastan daha fazla
pay aldig1 goriilmektedir. Anadolu’da oturan ikinci eg ise bir bayan kéle ile bir
miktar gimug ve altinla yetinmek zorunda kalmigtir. Anadolu’daki egin mirastan
bu kadar az pay almay1 nasil kabul ettigi dikkat ¢ekici bir nokta olsa da yerli
kadinlar Asurlu tliccarlarla evlenirken bazi durumlar kabul etmis gézitkmektedir.
Yerli kadimnlar, kocalarinin Asur’daki eslerinden haberdar olup, kocalarmm bir
giin Asur’a donmek isteyebileceklerini biliyorlardi. Hatta Anadolu’ya yerlesen
ilk nesildeki Asurlu ticcarlarm bir kisminin yaghhiklarinda Asur’a dondikleri de
bilinmektedir.*!

Amur-Iitar isimli tiiccara ait olan BIN 6, 222 nolu vasiyetnamede de yine Asurlu
bir tiiccarin, esine hatirt sayilir miktarda bir miras biraktigi anlagilmaktadir. Amur-
Iitar'm esine miras olarak biraktiklar1 belgede 3-8. satirlarda soyle belirtilmistir:
“Fu, erkek koleler ve kadin kileler her ne varsa karvm Lamast’nindir:**Kendilerine miras
birakilan kadinlar, miras tizerinde tam bir tasarruf hakkina sahip olmayip sadece
intifa hakk: elde etmiglerdir.

Eski Asur’da vasiyetname birakan ticcarlar, oliimlerinden sonra eslerinin
gelecegini garanti altina almaya ¢alismigtir. Bu durum, eslerinin bakima muhtag
olacaklar ve ¢ocuklarinin annelerinin gec¢imini saglama sorumlulugunu yerine
getiremeyecekleri duguncesi ile agiklanabilir.*

40  Albayrak, agm., 2000, s. 7-9.
41 Michel, agm., s. 131.

42 Soden, agm., s. 212-217.

43 Albayrak, agm., 2015, s. 21.
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Babalarin, saghginda kizlara ceyiz'* olarak birakuklar para veya mal olabildigi
gibi, babanin dlimiinden sonra sayet bir belge birakilmamig ise kizlarm yine
de 1/3 oraminda mirastan pay aldiklar1 bilinmektedir.* Sami toplumlarda
kiz gocuklar evlenirken onlara ceyiz verildigi i¢in babanmn Sliiminden sonra
mirastan pay alamazlardi.** Ancak evlenirken kendisine ¢eyiz verilmeyen kizlarin
babalarimin 6liminden sonra mirastan hak talep edebildikleri goriilmektedir.
Asurlu tuccarlar vasiyetnamelerini diizenlerken rahibe olan kizlarmin haklarim
korumak i¢in ayri bir ézen gostermislerdir. Gosterilen bu 6zenin sebebi, bazi
rahibelerin evlenmemeleri ve buna bagh olarak babalarmin éliminden sonra
hayatlarimin sonuna kadar gecimlerini iistlenecek kimsenin olmamast ile ve rahibe
kizlarin aile sirketinde sergiledikleri ticari ¢abalari ile agiklanabilir.*’

Kt n/k 1772°de Naplis isimli Asurlu tiiccarin oliiminden sonra iki kizindan
rahibe olanina miras birakirken diger kizina miras birakmadign gorulmektedir.
Metinde Naplis’in élimiinden sonra eve ait olan bir cariyenin satigindan elde
edilen 20 Seqel glimiisiin rahibe olan kizma verilmek tizere Babalum’un oglu Idi-
AsSur tarafindan Kani$’te alindig: belirtilmektedir. Belgenin devaminda Naplisin
diger kiz1 olan Kura i¢in (mahkemeye) bagvurmayacak denilmektedir. Buradan
Kura’nin muhtemelen evli oldugu ve evlenirken babasi tarafindan kendisine ¢eyiz
verildigi anlagilmaktacir.*®

Kt 2001 /k 325a belgesi bir vasiyetname degildir ancak, Salim-Asur muhtemelen
bir vasiyetname hazirlamadan o6ldigu igin, mirasin hukuken paylagimim
saglamak tizere diizenlenmis bir mahkeme kaydidir. Vasiyetnamede o6zellikle
rahibe Ziki'nin, dort erkek kardest ve kiz kardesi Harsumelka ile enigtesi Hamala
kargisinda, babalari Salim-A&ur’dan geriye kalan ev ve degerli egyalar iizerindeki
haklar1 dile getirilmektedir. S6z konusu belgenin terciimesi soyledir: “[Mada’l
Hamala, Salim-A&ur’un ogullar Samaé—béni, Amur—iétar, Sumi-Agur ve A¥ur-
samst ve kizlar1 rahibe Ziki| kendi rizalaryla bizi (sahit) olarak tuttular ve biz

44 CAD, s. 310°da ceyiz, nudunnd ile ifade edilmigtir. Kiz ¢ocuklar evlenirken onlara verilen ceyiz,
ailenin maddi glctne gore cesitlh mutfak esyalar, ev egyalar, giimiis takilar, mtcevherler ve
kolelerden olusuyordu. Hatir1 sayilar miktarda verilen bu geyize karsiik olarak kiz ¢ocuklar
babalarmin Sliimiinden sonra mirastan hak talep edemezlerdi. Bkz. K. Rhea Nemet-Nejat,
“Women in Ancient Mesopotamia” Women’s Role in Ancient Ciwilizations, (1999), s. 90.

45 Sahin, agm., 2008, s. 44.
46 Nemet-Nejat, agm., s. 90.
47 Albayrak, agm., 2015, s. 22.

48 Sabahattin Bayram, Salih Cegen, “Yeni Belgelerin Isiginda Eski Anadolu’da Kolelik Mtessesi”,
Belleten, C 1.X, S. 229, 1996, s. 589.
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Salim-A$ur'un evine girdik: Salim-[A$Sur]’un biiyiik evi Mada’h Hamala ve
onun karst Harumelka’nindir. Salim-Aiur’un kiz1 rahibe Ziki onun annesi gibi,
onlarla oturacak, beslenecek ve yaglanacak (parfumlenecek). Eger Hamala ve
karis1 Ziki’ye kétii davranirlarsa veya ikinci bir arhalumeve girerse, babasi Salim-
Assur’un altindan tann (figliriinti), muticevherlerini (ve) tagtyabilen ti¢ hizmetgiden,
1 giiglii erkek hizmetclyi, 1 bayan hizmetclyi, 1 esegi ve onun hissesi olan biitin
esyayr Hamala Ziki’ye verecek ve (Ziki) [kardeslerine] gidecek. [Samas-bani,
Amur-Titar, Sumi-As$ur] ve A%ur-fami (hukuken) [temizler]. On[lar istedikleri

249

yere gidecekler].

Metinde 12-16. satirlarda “Salim-A&§ur’un kizi rahibe Ziki onun annesi gibi,
onlarla oturacak, beslenecek ve yaglanacak (parfiimlenecek)” denilmektedir.
Béylece Ziki'nin barmma, beslenme ve yaglanma (parfiimlenme) ihtiyaglarinin
Hamala ve HarSumelka tarafindan kargilanacagr anlagilmaktadir. 16-25.
satirlardaki ifadelerden kotiit muameleye maruz kalmasi veya eve ikinci bir arhalum
girmesi halinde, Ziki’'nin 6ncelikle sahip oldugu miicevherleri ve babasmdan
kalan altindan tann figiirii ile birkac hizmetci ve evde kendisine ait ne varsa alip
kardeslerinin yanina gidebilecegi belirtilmektedir. Bu satirlardan, Ziki'nin Hamala
ve HarSumelka ile birlikte yasamaya mecbur olmadigr anlagilmaktadir.

Mezopotamya toplumunda aile ataerkil bir yapiya sahip oldugu i¢in miilkiin devri
erkek evlatlara gegmektedir. Kiz ¢ocuklar ise babalarimin 6limtnden sonra miilk
tizerinde sadece intifa hakkina sahiptir. Erkek evlatlar babalarinin élimitinden
sonra annelerine ve kiz kardeslerine maddi agidan bakarak onlarin gecimlerini
saglamakla yikumluydiler. Miras paylagiminda, evin biiytk oglu aile bireyleri
arasinda daha 6n planda yer almaktadir. Cinkii diger kardeslere oranla mirastan
daha fazla pay almaktadir.®® Metinlerde, ailedeki bityiik erkek evladi temsil etmek
icin aplum kelimesi kullamlmigtir>Asurlulara ait olan vasiyetname ve vasiyet
icerikli belgelerde aplum ifadesi yaygin olarak kullanilmasa da ilk varis anlayiginin
Asurlular arasinda mevcut oldugu bilinmektedir. Aplum tabiri, Hammurabi
kanunda 165. ve 170.” maddelerde ve Pusu-kén’in mirasimin intikalini iceren

49 Albayrak, 2004, s. 8-9.
50 Stephan Bertman, Handbook to Life in Ancient Mesopotamia, New York 2003, s. 278-279.
51 CAD,s. 173,

52 §165: “Eger bir adam, giziinde ilk olan (tercih ettigi) varisine tarla, bahge ve ev hediye eder; ona bir belge yazarsa,
sonra baba oldigiinde kardesler mal boliistiikleri zaman babanin ona verdigi hediveyt alacak, diger tarafian, baba
evt malm egit olarak paylasacaklard:”, Bkz. Mebrure Tosun, Kadriye Yalvacg, Sume; Babil, Assur
Kanunlare ve Ammi-Saduga Fermam, T'TK Yaymlari, Ankara 1975, s. 201
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CCT 5, 11 nolu belgede gegmektedir.®® Belgede, Pusu-kén’in ikinci biytuk oglu
olan AsSur-mutabil’in aplum olarak hareket ettigi goriilmektedir Kt 94/k 944°de
Su-Belum’un®, Kt o/k 196'da”Su-Belum, RA 60°da’Su-Anum ve Kt c/k
1301+1347°de Buzutaya’nin diger kardeslerine nazaran mirastan daha fazla
pay aldigi goriilmektedir. Bunun nedeni, belki ailenin biiyiik oglunun, babasinin
servetinin olusmasinda kiiciik kardeslerine kiyasla daha ¢ok katki saglamig
olmasiyla agiklanabilir.’”’Kt 89/k 383nolu belgede gegen itinnu “ev inga eden”®
ifadesi bu kaniy1 destekler niteliktedir.*

Kiiltepe tabletleri icerisinde evlatlik alinimina dair bilgi veren belge sayis1 oldukga
stnirhidir. Ancak bu Asur ve Anadolu toplumlarinda evlat edinmenin yaygin
olmadigi seklinde yorumlanmamalidir. Niteckim Sami hukukunu aksettiren
Hammurabi kanununda evlathk almanin Mezopotamya toplumunda yaygin
bir uygulama oldugunu gostermektedir."Eski Mezopotamya toplumunda evlat
edinilirken, evlat edinilecek olan cocugun biyolojik ailesi ile evlatlik alacak olan
aile arasinda yazili bir sézlesme yapilmaktadir. Bu anlagsma, tuppr mariti “ogulluk
tableti” ya da tuppi kunukkim “mithtrli tablet” olarak adlandirilmistir. Evlat edinme
tableti sahitler huzurunda hazirlanirdi. Bu sozlesme hazirlanirken belgeye bazi
ozel sartlarin da eklendigi goriilmektedir. Bu sartlardan bazilar: sunlardir:

» Evlat edinilecek olan ¢cocugun mirasta statistiniin belirlenmesi. Yani evlathgin
mirasct olarak kabul edilmesi halinde, onun biyik ogul olarak kabul edilip
edilmemesinin belirtilmesi,

§170: “Eger bir adamun ilk esi ona ¢ocuklar dogurursa ve kadin kilesi (de) ona ¢ocuklar dogurursa, baba
saghginda kilenin ona dogurdugu gocuklara “benim gocuklarim™ deyip esimin ¢ocuklar ile birlikte onlan sayarsa,
sonra baba kaderine gittiginde (oldiigiinde) baba evinin mal iginden, esin ve kadn kilenin ¢ocuklar esit olarak mal
biliiseceklerdin: Tlk esin olu hisse iginden segecek ve alacakty: “Bkz. Harper, age., s. 58-61.

53 Hertel, age., s. 340.

54 Larsen, age., 2010, s. 126-128.

55 Albayrak, agm., 2000, s. 6-7.

56 Paul Garelli, Zablettes Cappadociennes de Collections Diverses, Revue D’assyriologie Et D’archeologie
Orientale, 1964, s. 132-138; Albayrak, 2015, s. 132-138.

57 Albayrak, agm., 2015, s. 22.

58 CAD, s. 296.

50 Kt 89/k 383: “Luabis ve Suputahsu Kura’mn ogullandrr: Onlar evi biliistiiler. Sumiawi onun biiyiik ogludur ve
0 evt inga eden olarak payun aldr. ”Bkz. Veysel Donbaz, “Some Remarkable Contracts of II-B Period
Kaltepe Tablets Aspects of Art and Iconography: Anatolia and its Neighbors”, Studies in Honour
of Nimet Ozgii, (1993), s. 134-136.

60 §185-191, Harper, s. 68-71.
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* Evlat edinen ebeveynin ilerde kendi ¢ocuklarinin olmast durumunda evlathgin

mirastaki durumunun belirlenmesi,
 Evlat edinilen ¢ocugun biyolojik ailesi tarafindan geri alinamayacagy,

e Evlat edinmeden sonra her iki taraftan birinin vazgecmesi durumunda

uygulanacak olan maddi ceza hitkmiiniin eklenmesi.

Sozlesmeye eklenen 6zel maddelere bakildiginda aileye evlatlik olarak alinan
¢ocugun miras hakkinin gézetilmesi konusuna dikkat edildigi gortliir.

Anadolulu bir ailenin evlat edinmesi hakkinda bilgi veren EL, 8 nolu belge, evlathigin
miras hakk: ve miras paylagiminda ailenin biyolojik ¢ocuklar: ile aralarindaki farks
gostermesi bakimmdan 6nemlidir. S6z konusu metnin terciimesi goyledir:

“Habatali, Nakiu$ara ve onun oglu Siliara’y1 tutuyor. EgerSiliara herhangi bir
su(!)-ha-ra(!)-am’a sahip ise, (onu) Habatali’nin evine tagtyacak (getirecek). Eger
Habatali’den herhangi bir sey gizlerse, onu 2 mina glimiisii tartmakla (6demekle)
cezalandiracaklar. Onlarin tgline ait (anlagsma ile) belirtilen giine kadar, sayet
Habatali kendi ¢ocugunu dogurursa, 6 Seqel gtimiisii hazir edecek. Habatali’nin
evinin tamamn Siliara alacak. Eger o (Siliara) evini bagka bir yerde yapacak
olursa, 2 mina glimily 6deyecek ve onu ortak mirastan mahrum edecektir. Eger
Habatali fakirlesirse, Siliara’yl satacak. Eger Habatali ve Niwahsusar oliirlerse,
Siliara(miras) alacak. Eger o (Habatali) bir cocuk dogurttur ise, o, evdeki her seyi
alacak.”®!

Metinden anlagildigy tizere Habatali, Naksusara isimli bayanla evlenirken, onun
oglu Siliara’yr da evine kabul etmigtir. NakSuSara’mn oglu olarak belirtilen
Siliara’mn bir ¢cocuga sahip olmasi durumunda bunu Habatali’den saklamamasi
gerektigi belirtildigine gore, Siliara yetiskin bir kimse olmahdir. Belgenin 10-11.
satirflarindan Habatali, Nakiusara ve Siliara’mn aralarinda bir anlagma yaptiklar:
belirtilmektedir. Habatali ve Nak$usara ile birlikte Siliara'nn da anlasmada
yer almasi yine onun yetiskin bir kimse oldugunu isaret eder. Ugiine ait olan
anlagmaya gore Habatali belirtilen siire igerisinde ¢ocuk sahibi olamazsa tim
mirasi Siliara’ya kalacaktr. Ancak, Habatali bu siire zarfinda cocuk sahibi olursa
tim miras1 6z ¢ocuguna intikal edecektir.

61  Georg Eisser, Julius Lewy, Die Altassyrischen Rechtsurkunden vom Kiiltepe, Leipzig 1930, s. 8-9.
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Sonug

Kiiltepe metinleri igerinde Asurlu tiiccarlarin 6liimleri hakkinda bilgi veren
belgeler ¢ercevesinde o6lim kavrami, miras hikimlerinin uygulanmasini
gerektiren hukuki bir olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Vasiyetname ve miras
icerikli belgelerden anlagildigi kadariyla kiginin oliimiinden sonra cenaze
rittelinin yerine getirilmesi hem 6li kimse hem de onun hayatta kalan varisleri
icin bir zorunluluk tagimaktadir. Bundan dolay1 belgelere de yansidigi tzere
cenaze ritiellerinin harcamalari i¢in bir biitge ayrilmistr. Anadolu’da ve Asur’da
bircok ticari baglantist bulunan bir tiiccarin 6liiminden sonra varislerinin miras
paylagimindan 6nce, alacak ve borglarin tahsilini yaparak mevcut mal varhigini
bir araya getirmesi ve eger Olen tiiccarin bir ortaklik sozlesmesi varsa bunu
sonlandirmas: gerekmektedir. Ardinda bir vasiyetname birakarak élen tiiccarlarin
genellikle mal varligi bakimindan iyi durumda olduklar1 gérilmektedir. Hayati
boyunca edindigi bu mal varligini élimiinden sonra kendi kaderine terk etmek
istemeyen tiiccarlar 6zellikle vasiyetname birakarak aile bireyleri arasinda kendi

iradest ¢ergevesinde mal paylagimini yapmigtir.
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