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Tarih öncesi dönemlerden bu yana yerleşime açık olduğu bilinen Kale-i Tavas 
ve yöresi, 13. yüzyıl ile birlikte Türklerin iskânına sahne olmuştur. Kale-i Tavas, 
korunaklı doğal kaya üzerinde bulunması ve Denizli-Muğla güzergâhına hâkim 
geçişi teşkil etmesi, şehrin önemini arttıran nedenlerdendir. 

2007-2013 yılları aralığında Ege Üniversitesi Sanat Tarihi bölümü öğretim 
üyesi Prof. Dr. Bozkurt Ersoy başkanlığında Kale-i Tavas (Tabae Antik Kenti) 
kazıları sürdürülmüş, 2014 yılından itibaren Pamukkale Üniversitesi Sanat Tarihi 
bölümü Öğretim Üyesi Doç. Dr. Mustafa Beyazıt'ın bilimsel danışmanlığında 
yürütülmüştür.

2015 yılından itibaren Kale-i Tavas'da yapılan çalışmaların bir ayağını da 
Kavaklıpınar mevkii Kale-i Tavas Mezarlığı oluşturmaktadır1. Denizli-Muğla 
karayolunun, mezarlık alanının ortasından geçmesi nedeniyle arazi doğu-batı 
veya halk arasındaki adı ile yukarı-aşağı mezarlık olmak üzere birbirinden ayrı 
konumda bulunur. Karayolunun 2015 yılındaki genişletme çalışmaları sebebiyle 
mezar taşlarının kaybolmasının önüne geçmek için öncelikle doğu (yukarı) 
mezarlık alanının yola bakan kısmındaki mezar taşlarının kurtarma çalışmaları 
yapılmıştır (Fotoğraf: 1, 2, 3, Plân: 1)2. Yukarı mezarlık alanında Kale Belediyesi 
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1 2015-2017 yılları arasında Kazı çalışmalarımızı destekleyen T.C. Kültür Bakanlığı, Kültür 
Varlıkları ve Müzeler Genel Müdürlüğü, Denizli Müze Müdürlüğü, Türk Tarih Kurumu, 
Pamukkale Üniversitesi ve fedakâr Kale Belediyesi çalışanlarına teşekkürü bir borç biliriz. 
2014 yılından bu yana ekibimizde yer alan tüm hocalarımız, ekip üyelerimiz ve öğrencilerimize 
müteşekkiriz. Mezar taşlarının çizimlerinde büyük emeği olan Yusuf  Baştürk’e ayrıca teşekkür 
ederiz.

2 Kale-i Tavas Mezarlığı’yla ilgili daha önce yapılmış çalışmalar için bkz.; Sedat, Bayrakal, "Kale-i 
Tavas Mezarlığı'nda Ön Araştırma, Kaledavaz Sempozyumu Bildirileri (2-3 Nisan 2012), Denizli 2013, 
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tarafından zamanında yapılmış yürüyüş yolları bulunmaktadır. Bu yollardan 
hareketle mezarlık alanını 6 farklı pafta olacak şekilde plânı tarafımızdan ilk kez 
hazırlanmıştır (Bkz., Plân 1).

Faaliyetlerimiz şu an itibariyle sadece yukarı mezarlıkta sürdürülmektedir. 2015-
2017 yılları arasında, alanda serbest biçimde duran, baş ve ayak taşı düşen, bir 
kısmı veya tamamı kırılan şahidelerin düzenlenmesi ve restorasyon/konservasyonu 
hedefl enmiştir. Bu esnada, kitabeli mezar taşları ile birlikte, yüzeyinde yazıya yer 
verilmeyen ve çoğunluğu kireç taşı bloklarının şekillendirilmesiyle oluşturulan 
bir grup mezar taşı ile karşılaşılmıştır. Başlık kısımları Osmanlı dönemi mezar 
taşlarına benzemekle birlikte, bu mezar taşlarının yüzeyinde yazı yerine bazı 
geometrik şekilli betimlemeler yer alır. Bildiride, mezar taşlarındaki geometrik 
şekil ve betimlemelerin fotoğrafl arı ve ölçekli çizimleriyle birlikte değerlendirilerek 
açıklamalarına yer verilmiştir. Ardından mezar taşlarından elde edilen verilerle 
benzer örneklerin karşılaştırmaları yapılmıştır. Çalışmamızda, I. paftada 
elli altı ve II. paftada otuz sekiz olmak üzere toplam doksan dört mezar taşı 
değerlendirilecektir. Böylece gelecek yıllarda ortaya çıkarılacak yeni mezar taşları 
ile güncel veriler açığa kavuşturulacaktır. Aşağı mezarlık olarak isimlendirilen 
alanda ise çalışmalara henüz başlanmamıştır.

Araştırmamızda mezar taşlarının yüzeyine kazınmış olan şekiller asıl konumuzu 
oluşturmaktadır. Mezar taşlarının ayrı bir grup olarak incelenmesinin yanında, 
taşlarında kendi içerisinde farklılıklar gösterdiği belirlenmiştir. Bu nedenle mezar 
taşları ve açıklamaları başlıklar halinde verilecektir. Taşların sayıca fazla olması 
nedeniyle her başlığı temsilen birkaç örnek resim ve çizimle açıklama yoluna 
gidilecektir. Bu başlıklar şöyle sıralanabilir.

1. Geometrik Şekilleri Barındıranlar

Bu gruptaki örneklerin gövdelerinin tamamının ön yüzü, bazılarında da yan 
yüzleriyle birlikte geometrik şekillerden oluşan tasvirler yer almaktadır. Üçgen, 
eşkenar dörtgen, dikdörtgen, kare, daireler veya bunların birlikte kullanılmasıyla 
oluşturulan kompozisyon bütünlerinden meydana gelmektedir. Taşların yüzeyine 
kazınmış olan bu şekiller alt başlıklar halinde incelenmiştir.

s. 100-112; Mustafa Beyazıt, Kasım İnce, Hasan Hüseyin Baysal, ''2014-2015 Yılları Kale-i Tavas 
(Tabae Antik Kenti) Ören Yeri Kazı Çalışmaları'', 38. Uluslararası Kazı, Araştırma Ve Arkeometri 
Sempozyumu, Edirne 2016, s. 161-178; Mustafa, Beyazıt, "Kale-i Tavas (Tabae) Kazıları", Geçmişten 
Günümüze Denizli Yerel Tarih ve Kültür Dergisi, Şubat 2016, sy. 47, Denizli 2016, s. 64-77; Mustafa 
Beyazıt, Yasemin Beyazıt, Başaran Doğu Gital, Şuayip Çelemoğlu, Alper Atıcı, Müge Şen, Hasan 
Hüseyin Baysal, ''Kale-i Tavas (Tabae Antik Kenti) Ören Yeri Kazıları 2016'', 39. Uluslararası 
Kazı, Araştırma ve Arkeometri Sempozyumu 22-26 Mayıs 2017, Bursa 2017, s. 329-346.
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1.1. Sadece Daire, Daire-Eşkenar Dörtgen veya Daire-Üçgen 
Tasvirlerinin Birlikte Kullanıldığı Örnekler

Ön yüzünde sadece daire, daire-eşkenar dörtgen ve daire-üçgen birlikteliği 
gösteren (I. pafta 21, 141, 300, i541, i554, II. pafta 144, 170, 170a) taşlar bu 
başlık altında toplanmıştır. Sadece daireli örneklerde dairelerin kazıma tekniği ile 
oluşturulduğu görülmektedir. Altlı üstlü veya 4 yönü işaret edecek şekilde aralarında 
bir çizgi ile bağlantıları sağlanmış olan daireler, eş merkezli veya tek biçimde 
kazınmıştır. Bazı örneklerde (I. pafta 21, II. pafta 170) daireler üçgenin içerisine 
yerleştirilmiş şekilde olabildiği gibi, bazen de üçgenin iki yanına da konumlandığı 
görülür (I. pafta 21). Ayrıca eşkenar dörtgen-daire birlikteliği gösteren örneklerde 
bulunmaktadır (I. pafta 300). Bu örneklerde daireler, eşkenar dörtgenin içerisine, 
iki yanına veya aşağı/yukarısına (I. pafta 300) yerleştirilmiştir. Kimi örneklerde ise 
daireler üçgenlerin yukarı kısmına konumlanmaktadır (II. pafta 170) (Tablo: 1a, 
Tablo: 1b). 

1.2. Eşkenar Dörtgen-Dörtgen veya Üçgen Şekillerinin Birlikte 
Kullanıldığı Örnekler

Eşkenar dörtgen içerisine üçgenler veya üçgen içerisine eşkenar dörtgenler mezar 
taşlarının yüzeyine yerleştirilmiş olarak karşımıza çıkar (I. pafta 291, 297, i1, i2, 
i551, i567, II. pafta 117, 129, 129a, 155, 156, 162, 177). Bu örneklerde şekiller 
taşın yüzeyine kazınarak yapılmaktadır (I. pafta 297). Ayrıca, mezar taşının yüzeyi 
oyularak konturlar negatif  bir görünümde bırakılmış, böylece verilmek istenen 
desen veya şekil pozitif  görüntü oluşturularak taşın yüzeyinde kalmıştır. (I. pafta 
291). Diğer bir örnekte taşın farklı yüzlerine üçgen, dörtgen gibi geometrik 
şekillerden uygulamalar bulunur (II. pafta II. 129). Başka bir örnekte ise dikine iki 
bordür içerisinde üçgenler kazınmıştır (II. pafta 117) (Tablo 2).

1.3. Üçgen Form Tasvirine Sahip Örnekler

Örneklerde bir üçgen formunun taşın yüzeyine kazındığı görülür (I. pafta 23, 35, 
83, 85, 89, 143, 150, 200, 236, 261, 296, i539, i555; II. pafta 7, 37, 53, 69, 71, 83, 
103, 104, 119, 128, 161, 186, 207). Eşkenar veya ikizkenar biçiminde çizilmeye 
çalışılan (I. pafta 296, II. pafta 53) üçgenlerin tabanları yukarı veya aşağıya bakacak 
şekilde ters yerleştirilmiştir (I. pafta 143, II. pafta 53). II. pafta 53 numaralı taşın 
yüzeyinde ebatları birbirine yakın iki üçgen yan yana çizilmiştir. Ayrıca üçgenlerin 
tepe noktalarının birbirine değecek şekilde ters düz konumlandırılması veya 
üçgenin boyun kısmına tabanı gelecek şekilde ters yerleştirilerek, merkezde bir 
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''X'' (II. pafta 207) veya sola 90 derece yatık ''K'' harfi ne benzer şekil oluşturulduğu 
örneklerin sayısı da fazladır (I. pafta 296). Sola 90 derece yatık ''K'' formuna sahip 
mezar taşlarının boyun kısımlarında yer alan bu şekil, taşın diğer yüzlerini de 
dolanarak üçgenlerden oluşan bir şerit meydana getirmektedir (I. pafta 23). Bazı 
örneklerde üçgenlerin aşağıdan yukarıya doğru bir şerit halinde sıralandığı (I. 
pafta 236), bir örnekte ise başlıkta yer alan sarığın dilimlerini kesecek şekilde ''X'' 
şeklinin kazındığı görülmektedir (I. pafta 150) (Tablo 3).

1.4. Gövdesinde ''V'' Şekli Kazılı Örnekler

Gövdenin genellikle ön yüzünde boyun kısmına geçiş noktasında, şeklin sivri 
ucu aşağıya bakar şekilde iç içe veya tek olarak “V” formu görülen örneklerdir 
(I. pafta 65, 98, 205, 219, 285, 288, i566; II. pafta 35, 94, 95). “V” şeklinin uç 
kısımları taşın omuzlarından başlar ve alt kısımda birleşirler (I. pafta 65). “V” 
şeklinin büyüklüğü ise taşın büyüklüğü ile paralellik gösterir. Ancak bir örnekte 
“V”’nin sivri kısmı yan yana gelecek biçimde birbirinin içinden geçer (II. pafta 
35). Örneklerin çoğunluğu çift çizgi halinde bordür oluşturarak kazınmıştır. Bir 
örnekte ise ''V'' şeklinin ters yerleştirildiği dikkati çeker (I. pafta 205). Bazı mezar 
taşlarında ''V'' şeklinin sivri kısmı taşın gövdesine yatay düzlemde uzanan bir 
çizgiye birleşecek biçimde uzatılmıştır (I. pafta 285). Bunun yanı sıra I. pafta 285 
numaralı mezar taşının yüzeyine kazınarak tarih düşülmüştür (Tablo 4).

1.5. Üçgen, Dörtgen ve ''V'' Şekillerinin Birlikte Kullanıldığı Örnek

Bu başlıktaki örneğimiz şu an için tek olup, baş ve alt kısmı kırık olarak açığa 
çıkarılmıştır (I. pafta i4). Gövdenin ön yüzü olarak tahmin ettiğimiz kısmı kareye 
yakın enine dikdörtgen ile iki bölüme ayrılmıştır. Üstteki dörtgende, her kenarda 
üçgenler ve her üçgenin dış hattını takip eden ''V'' şeklinde çizgiler uygulanmıştır. 
Alttaki dörtgenin köşe içlerine dik açılı üçgen oluşturacak bir form verildiği görülür. 
Hem üstteki hem de alttaki dörtgenler içerisinde H.1208/M. 1793-94 tarihleri 
okunmaktadır. Taşın alt kısmı kırık olduğu için dörtgenin devam edip etmediği, 
devam ediyorsa da hangi şekli meydana getirdiği tam olarak anlaşılamamaktadır 
(Tablo 5).

1.6. Gövdesinde Dikine Paralel Çizgiye Sahip Örnekler

Mezar taşının boyun kısmından aşağıya doğru gövdenin tamamını düz bir biçimde 
geçen iki veya üç paralel çizginin yüzeye kazılı olduğu örneklerle karşılaşılmıştır 
(I. pafta 284a, 294). Bu örnekler şu ana kadar yalnızca I. paftada görülmüştür. 
Birinci örnekte üç paralel çizgi taşın gövdesine dikine kazınmıştır (I. pafta 284a). 
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İkinci örnekte ise (I. pafta 294) çizgiler taşın arka yüzü hariç diğer yüzlerine doğru 
devam etmektedir (Tablo 6).

2. Bitki / Ağaç Formunda Tasvire Sahip Örnekler

Mezar taşının gövde yüzeyinin aksındaki, düz çizginin sağında ve solunda yaklaşık 
45 derecelik açılarla yukarıya yönelen ağaç dalı formunda kazımalar görülmektedir 
(I. pafta 103, 112). Bunun yanı sıra benzer dal formundaki kazımaların aşağıya 
yönelen örnekleri de bulunur (I. pafta i3). Ağaç formundaki kazımaların diğer bir 
örneği de servi ağacı biçimindekiler oluşturmaktadır (I. pafta 103, 112, 123, 198, 
211a, 245a, 297a, i3, i546, II. pafta 53a, 144a, 168a, 174). Çizgilerin derinliği ve 
kalınlığı örneklere göre değişiklik göstermektedir. Bazı örneklerde ise konturlar 
ile belirtilen bitkilerin kök kısmı yuvarlak bir biçimde belirtilmekte (I. pafta 297a, 
II. pafta 53a) veya hiç çizilmemektedir (II. pafta 101). Diğerlerinde ise bir çizgi 
üzerine kazınan simetrik üçgenler bitki dalları şeklinde dizilir ve tepede yine 
üçgenle (I. pafta 103) sonlanır (Tablo 7).

3. Kıyafet ve Aksesuar Tasvirlerine Sahip Örnekler

Taşların birçoğunun gövde yüzeyine kazınmış biçimde kıyafet ve benzeri formlara 
sahip şekiller yapıldığı görülmektedir. (I. pafta 94, 104, 140, 213, 250, i577, II. pafta 
93a, 191, i94). Yelek (I. pafta 94, 213), kemer-kemer tokası (I. pafta 250), kuşak 
(I. pafta 104, 140, 213), boyun kısmına takılı aksesuar ve kıyafete (II. pafta 191, 
i94) benzeyen çizgilerle mezar taşı yüzeyi şekillendirilmiştir. I. pafta 140 numaralı 
örneğin gövde yüzeyinde güneş biçimli tasvir bulunmaktadır. Bu işaret bize, taşın 
sahibinin, bulunduğu topluluk içerisindeki önemini belirten bir simge olduğunu 
düşündürtmektedir. I. pafta 213 numaralı örneğin boyun kısmında ise kazınarak 
yazıldığı görülen rakamlardan H.1237/M.1821-22 tarihi okunmaktadır (Tablo 
8a- Tablo 8b).

4. İnsan Özellikleri Gösteren Örnekler

Yapılan çalışmalar sırasında dört örneğin gövde yüzeyindeki kazıma şekillerin, 
insan yüzü ve vücut şekline benzer özellikler gösterdiği tespit edilmiştir (I. pafta 5, 
211, 231, II. pafta 101). I. pafta 5 numaralı taşın yüzeyine oldukça stilize edilmiş, 
başı örtülü veya saç biçiminde kazınmış, yüzü oval biçimde belirtilmiş ve oval 
kısmın içinde yine stilize bir burun veya ağız, omuzları belirgin, vücut formu 
ve kolunun duruşu ile kucağında bebek tutan bir kadın gibi durmaktadır. İkinci 
örnekte ise (I. pafta 211), kazınarak oluşturulan ters eşkenar üçgen içerisine daire 
yerleştirilmiş ve daireden çıkan dikine çizgi taşın alt kısmına kadar uzatılmıştır. 
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Mezar taşı, bir insan vücudu şeklinde düşünüldüğünde, taşın omuz kısımlarından 
gövdenin ortasına doğru kolların uzandığı ve ellerinde asa tutan bir insan 
görünümünde olduğu söylenebilir. Figürün elinde asa tutması, toplum içerisinde 
önemine binaen yapılmış olabilir. Ayrıca, aynı şekil kollarını havaya kaldıran, 
basit çizgilerle oluşturulmuş bir insanı da andırmaktadır. Üçüncü mezar taşı ise 
(I. pafta 231 numaralı) göz, burun, ağız, yanak, alın, kirpik veya kaş kısımlarının 
çentikler şeklinde belirtilmesi gibi detaylı çizim özellikleri nedeniyle insan 
yüzünü anımsatmaktadır3. Son örnekte (II. pafta 101), I. pafta 5 numaralı taşın 
yüzeyine işlenen kazımalarla büyük benzerlik göstermektedir. Mezar taşının gövde 
yüzeyinin aksında düz bir çizgi taşın alt kısmından üst kenarına kadar çizilmiştir. 
Stilize edilmiş, başı örtülü veya saç biçiminde belirginleştirilen, üst üste yığılmış 
eşkenar dörtgen formundaki üç kazımayla oluşturulmuştur (Tablo 9).

5. Tamgalı / Damgalı Mezar Taşı Örnekleri

Taşların yüzeyine ince veya kalın bir hat şeklinde kazındığı görülen damga benzeri 
işaretler de mevcuttur (I. pafta 24, 274, 284). Bu kazıma şeklindeki işaretlerin 
gövdenin tamamını kaplayacak şekilde tek olarak yapıldığı gibi (I. pafta 284), 
farklı boyutlarda, sadece başlık kısmına kazınarak yüzeyi kaplamayacak şekilde de 
uygulandığı görülür (I. pafta 24) (Tablo 10).

6. Herhangi Bir Gruba Dâhil Edilemeyen Örnekler

Bazı taşların gövde yüzeyindeki şekiller yukarıda belirtmiş olduğumuz grupların 
dışında kalması nedeniyle tasnif  dışı bırakılmıştır (I. pafta i581, II. Pafta 44, 102a, 
105, 109). Ancak bu örneklerinde yine gövde yüzeylerine kazıma biçiminde çeşitli 
şekiller görülür (Tablo 11).

7. Mezar Taşlarında Görülen Başlık Tipleri

I. Paftada erkek mezar taşları içerisinde fes başlıklı on beş, sarık başlık on bir, 
sarıklı fes dört, kavuk yedi, kadın mezar taşlarında hotoz üç, üçgen tepelikli iki, 
tepeliği yarım daire formlu bir başlık tipi bulunmaktadır. Bununla birlikte sekiz 
mezar taşının kırık olması nedeniyle başlık tipleri hakkında bilgi edinilememiştir 
(Tablo 12a, 12b, Grafi k 1-2).

II. paftada erkek mezar taşlarının fes başlıklı on iki, sarık başlıklı on iki, kavuk bir, 
kadın mezar taşlarında üçgen tepelikli bir, tepeliği yarım daire formlu bir başlık 
tipi yer alır. Burada da bir taşın kırık olması üç başlığın ise başlık tipinin ayrımının 

3 Taşın insan yüzüne benzeyen yanak ve alın kısımlarında tamga/damga benzeri işaretlerin 
kazınmış olduğu görülmektedir.
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yapılamaması nedeniyle tipolojiye dahil edilememiştir (Bkz., Tablo 12a, 12b, 
Grafi k 1-2). Ayrıca hem I. hem de II. paftalarda toplam on iki ayak taşı, tipolojiye 
dâhil edilmemiştir. 

8. Gövde Yatay Kesitleri

Mezar taşlarında dikkat edilmesi gereken bir diğer nokta ise taşların gövde 
yatay kesitleridir. Bu bağlamda Kavaklıpınar mevki Kale-i Tavas Mezarlığı’nda 
yaptığımız çalışmalar sırasında mezarlık alanındaki Orta Asya geleneğiyle 
bağlantılı doksan dört mezar taşı içerisindeki gövde yatay kesitlerinin beş farklı 
grup oluşturduğu görülmüştür.

Buna göre birinci gruptaki örneklerin kesiti düşey dikdörtgen formlu ve ön-
arka yüzey genişlikleri eşit, ön-arka köşelikleri de dik açılıdır. I. paftada otuz bir, 
II. paftada da yine otuz bir olmak üzere atmış iki taş bu gruba dahildir (Tablo 
13, Grafi k 3). Bu tür gövde yatay kesit gruplaması J. L. Bacqué-Grammont vd. 
çalışmasında “I” harfi yle gösterilmektedir4. Benzer tipteki gruplandırma Halit ve 
Özlem A. Çal’ın yaptıkları çalışmada “2-a” şeklinde grup ismi verilmiştir5.

İkinci grup, kesitin kareye yakın olduğu mezar taşlarıdır. Burada I. paftada yirmi 
iki, II. paftada da altı olmak üzere yirmi sekiz taş aynı özelliği göstermektedir 
(Tablo 13, Grafi k 3). Benzer tipteki gruplandırma Halit ve Özlem A. Çal’ın 
sınıfl andırmasına göre “5” numara olarak gruplandırılmıştır6.

Yaptığımız sıralamaya göre üçüncü grupta düşey dikdörtgen formundaki kesitin 
ön köşelikleri dik açı yaparken arka köşelikler ise dış bükey profi llidir. Tek örneği I. 
paftada bulunmaktadır (Tablo 13, Grafi k 3). Benzer tipteki gruplandırma Halit ve 
Özlem A. Çal’ın yaptıkları çalışmaya göre “3-a” başlığı altında isimlendirilmiştir7.

Mezar taşlarının gövde yatay kesitlerine göre yaptığımız sıralamada dördüncü 
grubu, daire şeklinde form veren örnekler oluşturur. Burada I. ve II. paftalarda 
birer örneği bulunmaktadır. Benzer tipteki gruplandırma Halit ve Özlem A. 
Çal’ın yaptıkları tipolojide “6”numaralı grup olarak belirtilmiştir8.

4 Jean-Louis. Bacqué Grammont, Hans Peter Laqueur, Nicholas Vatin, “Les Cimetières Ottamans 
Comme Source Historique. Methodologie Et Possibilités De Traitement Par L'Informatique: 
Tarihsel Kaynak Olarak Osmanlı Mezarlıkları”, Erdem, c. 6/sy 16 (1990), s. 177-214 (s. 197’nin 
bir önceki sayfasında bulunan kesit çizimi).

5 Halit Çal, Özlem Ataoğuz Çal, Kastamonu Atabey Gazi Camisi ve Türbesi Hazirelerindeki Mezar Taşları, 
Kastamonu Belediyesi Yayınları, Ankara 2008, s. 13, 14.

6 Çal, age., 2008, s. 13, 16.

7 a.y.

8 a.y.
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Sıralamada son örneğimiz, kare bir gövdenin ön-arka ve iki yan kenarlarında 
bulunan yine kareye yakın kesitli çıkmalar şeklinde çok köşeli profi l veren mezar 
taşıdır. Tek örnek olarak I. paftada bulunmaktadır. Herhangi bir tipolojide şu an 
için sınıfl andırılmasıyla karşılaşılmamıştır.

9. Karşılaştırma Değerlendirme

Mezar taşları, kişinin, kimliğine, aile soyağacına, geçirdiği ömrün nasıl 
sonlandığına, ekonomik durumuna, mesleğine, yaşadığı dönemin sosyolojik 
durumuna vb. gibi konular hakkında bilgiler verebilen tarihî hazineler şeklinde 
değerlendirilmelidir. Çünkü onlar hangi yöreye ait olursa olsun, yapılan ayrıntılı 
çalışmalar ile birlikte döneminin insanı, kültürü ve inancı hakkında bilgi verebilen 
kaynaklardır. Bu çerçevede incelediğimiz mezar taşlarından elde edilen veriler 
ışığında şu değerlendirmeler yapılabilir.

9.1. Sayısal Dağılım

Kavaklıpınar mevkii Kale-i Tavas Mezarlığı’nda 2015-2017 yıllarını kapsayan I. 
ve II. paftalar olarak isimlendirdiğimiz kısımlardaki çalışmalar sırasında toplam 
yedi yüz doksan beş mezar taşı temizlenmiş ve gerekli katalog çalışmaları yapıldığı 
gibi, taşlar düzenlenerek ayağa kaldırılmıştır. Bu taşların içerisinden Orta Asya 
geleneğine bağlı olarak şekillendirildiğini düşündüğümüz I. paftada elli altı, 
II. paftada otuz sekiz olmak üzere toplam doksan dört farklı mezar taşı tespit 
edilmiştir. Yüzeyinde geometrik şekiller barındıran altmış, bitki benzeri tasvire 
sahip on üç, kıyafet ve aksesuar şekilli dokuz, insan özellikleri gösteren dört, 
damgalı üç ve herhangi bir tasnife uygun düşüremediğimiz beş mezar taşının 
varlığı görülmektedir.

Bunlar içerisinde mezar sahibinin cinsiyet ayrımını yapmamıza imkân veren 
şahideler arasından başlık tipine sahip örneklerden hareketle I. paftada otuz 
yedi erkek, altı kadın mezar taşı envantere girmiştir. II. paftada ise yirmi beş 
erkek, iki kadın, mezar taşı görülmektedir. Dokuz mezar taşının kırık olması, üç 
mezar taşının başlık ayrımının yapılamaması nedeniyle mezar sahibinin cinsiyeti 
hakkında herhangi bir veri elde edilememiştir. Ayrıca on iki ayaktaşı bu ayrımdan 
muaf  tutulmuştur.

9.2. Malzeme ve Teknik

İncelediğimiz mezar taşları genelde kireç/kalker taşındandır. Bununla birlikte 
yüzeyindeki şekillerin ise kazınarak veya taşın yüzeyinin yontulmasıyla pozitif-
negatif  bir görünüm elde edilerek meydana getirilmiştir.
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9.3. Başlık Tipleri

Mezar taşları, başlık kısımlarına göre çeşitlilik arz etmektedir. Kitabesi olmayan 
erkek ve kadınlara ait mezar taşlarının ayrımında bu noktadan faydalanılmaktadır. 
Başlıklar arasında fes, sarıklı fes, kavuk, hotoz, üçgen tepelikli9 olanlar 
görülmektedir. Bu tür başlıkların kullanılması Orta Asya gelenekleriyle İslami 
geleneklerin birleşimini göstermesi bakımından önemlidir.

9.4. Gövde Yatay Kesitleri. 

Araştırmamıza konu olan mezar taşları, genel form ve bezemeleriyle Kale-i Tavas 
mezarlığındaki diğer mezar taşlarından farklılıklar göstermesine rağmen gövde 
yatay kesitleri büyük benzerliklere sahiptir. Bunun yanı sıra, Orta Asya’da görülen 
menhir, bengü taş, geyikli taş, balbal/taşbaba, heykel biçimli mezar taşıyla gövde 
yatay kesit bağlamında benzerlikleri bulunup bulunmadığı hakkında incelediğimiz 
kaynaklarda yeterli bilgiye şimdilik rastlanılmamıştır. Ancak Kazakistan, 
bölgesinde Mangışlak yarımadası Ĉopan-ata Kümbedi mezarlığındaki10, Altay 
bölgesinde11 ve Kırgızistan12 mezar taşlarıyla irdelediğimiz örnekleri, görsel veriler 
üzerinden değerlendirdiğimizde benzerlikler görülmektedir13. Anadolu’daysa, 
gövde yatay kesiti çalışmalarını içeren yayınlardan hareketle Kastamonu Atabey 
Gazi Cami ve Türbesi14, Denizli Dediği Tekkesi15, Denizli Teslim Baba Tekkesi16 

9 H. Çal, Ö. Çal, age., s. 10.

10 Hélène Perrin, “Données Ethnographiques Et Historiques Concernant Les Stèles Funéraires 
De l’Oest du Kazakhstan et les Stèles Funéraires de la Périod Ottomane” (Batı Kazakistan 
ve Osmanlı Dönemi Mezar Taşları Hakkında Etnografi k ve Tarihsel Veriler), Cimetières Et 
Traditions Funéraires Dans Le Monde İslamique/İslam Dünyasında Mezarlıklar ve Defi n 
Gelenekleri – I, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1996, s. 299-314 (303) Fig. 4.

11 Beyhan Karamağaralı, Ahlat Mezar Taşları, Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara 1992, Resim 436-
438.

12 Perrin, agm., 1996, s. 305 Fig. 7, s. 307 Fig. 10, s. 308 Fig. 11, 12, s. 309 Fig. 13, s. 311 Fig. 15, 16.

13 Benzer örneklerin Türklerin yaşadığı Bosna –Hersek, Bulgaristan, Kırım, İran, Mısır vb. birçok 
alanda görüldüğünü biliyoruz. Ancak bu mezar taşı örneklerinin gövde yatay kesitleri hakkında 
elimizde herhangi bir veri şu an için bulunmamaktadır. İlerleyen yıllarda bu alanlarda yapılacak 
daha detaylı çalışmalar ile gövde yatay kesitleri hakkında benzerliklerin olduğu ortaya çıkacaktır 
düşüncesindeyiz. Şu an için yapacağımız yorumlar sadece fotoğrafl ar üzerinden olması nedeniyle 
kesinlik arz etmemektedir.

14 Çal, age., 2008, s. 13, 16.

15 Mustafa Beyazıt, Yasemin Beyazıt, Denizli Dediği Tekkesi, Bilgin Kültür Sanat Yayınları, Ankara 
2014, s. 222, 223, 224.

16 Yasemin Beyazıt, Mustafa Beyazıt, Denizli Teslim Baba Tekkesi, Denizli Büyükşehir Belediyesi 
Kültür Yayınları, Denizli 2016, s. 117, 118.
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gibi noktalardaki mezar taşlarının gövde yatay kesitleriyle incelediğimiz mezar 
taşlarının profi lleri benzerdir.

9.5. Tasvir, Şekil, Biçim, Motifl er Üzerine17

Türkler, taş, kaya, mağara gibi pek çok alanda kutsal gördüğü noktalara geometrik 
şekil, fi gür içeren kazıma veya darbe ile oluşturulmuş resim gibi aitlik veya maneviyat 
adına işaretler bırakmıştır. Bunun örnekleri Türklerin dağılım gösterdiği bütün 
coğrafyalarda Ön Türk dönemlerinden günümüze kadar kesintisiz olarak devam 
ettirilebilmektedir. Konu ettiğimiz mezar taşlarının yüzeyine işlenmiş şekillerin 
Orta Asya'da ve Türk boylarının yayılım gösterdiği alanlarda görülen menhir, 
bengü taş, geyikli taş, balbal/taşbaba, heykel biçimli mezar taşı, gibi birçok örneğe 
veya yüzeyine kazınmış tasvir/şekillere benzerliği dikkat çeker18. Orta Asya’da 
karşılaşılan bu örneklerle, Osmanlı dönemi mezar taşlarını kıyasladığımızda, dış 
görünüş ve yüzeyinde bulunan süsleme, şekil, başlık tipleri ile stilize edilmiş insan 
fi gürü olduğu görülmektedir19. Bu taşbaba veya balballarda başlık, boyun, gövde, 
omuz, eller, bacaklar vb. gibi detaylı olarak işlenen insan özellikleri, Osmanlı 
Dönemi’nde karşılaştığımız bu taşlarda daha stilize edilmiş farklılarla ortaya çıkar. 
Ancak bu farklılıklar geleneğin bağını koparmamış, aksine İslamiyet’in getirdiği 
zorunluluktan kaynaklanmış olmalıdır20. Bu çerçevede menhir, bengü taş, geyikli 
taş, balbal/taşbaba, heykel biçimli mezar taşları, kaya resmi üzerindeki kıyafetli, 
damgalı, geometrik şekillerle incelediğimiz mezar taşlarının arasındaki benzerlikler 
ve örnekler şöyle değerlendirilebilir.

17 Son yıllarda yapılan çalışmalar örneklerin arttığını göstermektedir. Benzer örneklerini açıklamaya 
çalıştığımız tasvir, şekil, biçim, motifl erin öncelikle Orta Asya’daki menhir, geyikli taş, bengü 
taş, balbal/taşbaba, yazıtlı taşlar yüzeyinde, petroglifl erde karşılaşılan örneklerine ve ardından 
Anadolu coğrafyasındaki benzerlerine değinilmiştir. Avrupa, Balkanlar, Kafkasya, Amerika ve 
Orta Doğu’da yayılım gösteren Türklerin, konu aldığımız benzer şekilleri bu noktalarda da 
kullandığı bilinmektedir. Ancak bu örnekler bir bildiriye sığamayacak kadar geniştir.

18 William Fitzhugh, Jamsranjav Bayarsaikhan, Maegan Tracyp, Rock Art and Archaeology: Investigating 
Ritual Landscape in the Mongolian Altai Field Report 2011, Ulaanbaatar Mongolia 2012, p. 72 (Fig. 
107).

19 Tuncer Baykara, “Asya Türk Kültürünün Bir Unsuru Olarak Mezar Taşı”, Vakıf  Haftası, sy. X, 
Ankara, (1993), s. 127-132 (128); Yunus Berkli, “Azerbaycan-Bakü’de Bulunan İnsan Heykel 
Biçimli Mezar Taşları ve Orta Asya-Azerbaycan-Anadolu İlişkisi”, Türk Kültürü ve Hacıbektaş 
Velî Araştırma Dergisi, sy. 61, Ankara (2012), s. 27-42 (39-40); Sedat Bayrakal, “Ulubey’deki 
(Uşak) İki Mezar Taşının Türk Mezar Taşı Dünyasındaki Yeri ve Önemi”, Türk Dünyası 
Araştırmaları, s. 227, İstanbul (2017), s. 1-14 (10).

20 Baykara, agm., 1993, s. 128; Mazhar Ş. İpşiroğlu, İslamda Resim Yasağı ve Sonuçları, Yapı Kredi 
Yayınları, 3. Baskı, İstanbul 2018, s. 9, 19, 20.
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Geometrik şekiller başlığı altında ele aldığımız, daire biçimlerinin benzerleri 
Türkler arasında ''«döngələk», «domalaq», «Gün bəlgisi» (Gün nişanı), «Domalaq 
ana», «Gün domalaq», «Sarı baybikə», «Baybikə», «Nurullah», «Altun top», 
«Qızıl alma», «Altun alma» '' gibi adlandırmalara sahiptir21. Genel olarak daire 
formunda yapılmış olan işaretler güneş, Tanrı veya gezegenlerle de bağdaştırılır22. 
Çularda güneşin hükümdarlık simgesi olduğu, güneş için ayinler yapıldığı ve buna 
bağlı olarak Hunların da güneşi selamladıkları bilinmektedir23. Erken örnekleri, 
Orta Asya'da Okunyev kültürüne ait olan birçok dikili taş üzerinde vardır24 (I. 
pafta 140). Bu dikilitaşlar üzerinde mask olarak adlandırılan, yüzlerde bulunan 
ve üçüncü göz şeklinde de ifade edilen yuvarlak şekillerin aynı   zamanda güneş 
veya cosmos ile de bağlantılı olduğu ileri sürülmektedir25 (I. pafta 21, 300, II. pafta 
170). Bu örnekler arasında dairelerle birlikte eşkenar dörtgenler, üçgenler gibi 
geometrik şekillerde görülmektedir26. Moğolistan'da Üyük Tarlık, Üyük Byelozero, 
Üyük Köyü civarındaki stellerde iç içe dairelerden veya tek başına daireden oluşan 
damgalar bulunduğu ve bu damgaların ölümü temsil edebileceği söylenmektedir27 
(Bkz., Tablo 1a). Moğolistan Arshaan Shad'da yapılan kazılarda Türklere ait olduğu 
düşünülen damgalar içerisinde yine yuvarlak formlu bir örnek dikkat çekmektedir28. 
Yine Moğolistan Şiveni Herem’de yer alan Bömbögör yazıtının yüzeyine kazınmış 
halde bulunan pek çok damga niteliğinde işaret, mezar taşlarımızdaki şekillerin 
öncülü olmalıdır29. Nogayların bazı boylarında Türkpen (Türkmen), Togalı- Togalı 
damga, Tögörök (daire) damga, Kös Tögörök (Birleşik Daire) damga adlarıyla bilinen 

21 Araz Qurbanov, Damğalar, rəmzlər... mənimsəmələr, Azərb. Resp.-nın Prezidenti Yanında Strateji 
Araşdırmalar Mərkəzi, Bakı 2013, s. 36, 37, 49.

22 Burada yazar yuvarlak formdaki tasvirlerin güneş, güneş-tanrı veya tek başına tanrıyı simgelediğini 
belirtmektedir. Bkz, Qurbanov, a.e., 2013, s. 144. 

23  Emel Esin, Türk Kozmolojisine Giriş, Kabalcı Yayınevi, İstanbul 2001, s. 147.

24 Yaşar Çoruhlu, Erken Devir Türk Sanatı: İç Asya'da Türk Sanatının Doğuşu ve Gelişimi. Kabalcı Yayınevi, 
İstanbul 2007, s. 36, 37; Semih Güneri, Türk-Altay Kuramı Arkeolojik Belgeler Işığında Kuzey Asya’da 
Türklerin Erken Kültür Tarihi, Kaynak Yayınları, Ankara 2018, s. 578-583.

25      Semih Güneri, ''OTAK (Orta Asya'da Türk Kültürünün Arkeolojik Kaynakları) Projesinin 
Avrasya Türk Araştırmalarına Katkıları'', XV. Türk Tarih Kongresi 11-15 Eylül 2006, Türk Tarih 
Kurumu, c. 2, Ankara 2006, s. 511-552 (524); 

26 Semih Güneri, age., 2018, s. 578-583.

27 Hüseyin Namık Orkun, Eski Türk Yazıtları, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 1986, s. 453; 
Beyhan Karamağaralı, ''Türk Damgalarının Devamlılığı Hakkında'', Türk Dünyası Araştırmaları Dergisi, 
S. 9, İstanbul (1980), s. 5-24 (14).

28  Sergey A. Yatsenko, ''Some Problems Related to Early Medieval Turkic Tamga-Sign Studies'', 
Re:Marks The Journal of  Signum, International Society for Mark Studies, 2013/1, s. 9-27 (14).

29 Hatice Şirin User, “Bömbögör Yazıtı: Bir Türk Kunçuyunun Mezar Taşı”, Dil Araştırmaları, sy. 7, 
Güz (2010), s. 62-73 (73).
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damgalar, mezar taşlarının yüzeyindeki şekillerle (I. pafta i554, II. pafta 144, 170a, 
Bkz., Tablo 1a) benzerlik gösterir30. Bungurtaş Türk mezarlarındaki taşlarda birçok 
yuvarlak formlu işaretler bulunmaktadır31. Benzer örnekler Antalya bölgesi32, 
Ardahan Posof33, Erzurum Hınıs Başköy34, Eskişeh  ir Seyidgazi’de35, Hatay-
Hassa Mezar Taşlarında36, Norşin Mörk Köyü mezar taşlarında37, Sivas ve Tokat 
Müzelerinde38 güneş (Bkz., Tablo 8a, I. pafta 140), yıldız motifi , madalyon (II. 
pafta 170) veya araba tekerleği gibi isimlendirmeleriyle karşımıza çıkar.

Üçgen, eşkenar dörtgen ve daire formlarının birlikte veya tekil olarak kullanıldığı 
örneklerin Orta Asya'daki bengü taşların yüzeyinde ve kutsal sayılan alanlarda yer 
alan mask biçimlerini andırması dikkat çekicidir39. Üçgen formda olan örneklerin 
benzerini Bilge Tonyukuk anıtının en üstünde kazınmış biçimde görmekteyiz (Bkz., 
I. pafta 296, Tablo 3)40. Üçgen, eşkenar dörtgen gibi işaretlerin örnekleri Okunyev 

30 Nesrin Güllüdağ, “Türkler'de Damga Geleneği ve Nogay Türklerinin Damgaları Üzerine Bir 
İnceleme”, AVRASYA Uluslararası Araştırmalar Dergisi/Uluslararası Hakemli E-dergi, c. 3, sy. 6, Ocak 
(2015), s. 132-150 (136, 140, 141, 142, 143, 144, 147).

31   Servet Somuncuoğlu, Sibirya’dan Anadolu’ya Taştaki Türkler/ From Siberia to The Anatolia The Turks on 
the Rock, A-Z Yapı Ticaret-Güngör Matbaacılık, İstanbul 2008, s. 141.

32 Zafer Ertaş, “Antalya Bölgesi Bir Grup Mezar Taşı Hakkında Yorumlar”, Sanat Tarihi Yıllığı / 
Journal of  Art History XII 1982, İstanbul (1983), s. 21-34 (29, 30).

33   Ali Murat Aktemur, “Posof  Çevresindeki Mezarlıklar ve Mezar Taşları”, The Journal of  Academic 
Social Science Studies, sy. 64, (2017), s. 237-268 (242, 248, 252, 258, 259).

34 Yunus Berkli, “Mezartaşlarında Görülen Kılıç, Hançer, Ok-Yay ve Bayrak Motifl erinin Sembolik 
Anlamları”, Ekev Akademi Dergisi, sy. 31, 2007, s. 67-80 (78), Resim 22.

35 Karamağaralı, agm., 1980, s. 12; Ertaş, agm., 1983, s. 26, Resim 12.

36 F. Mine Temiz, “Hatay-Hassa Mezar Taşlarında Damga ve İşaretler”, 1. Uluslararası Avrasya Türk 
Sanatları Kongresi Bildiriler 21-24 Kasım 2012, Ed. Yaşar Çoruhlu, Hâlenur Kâtipoğlu J. Özlem 
Oktay, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Türk Sanatı Tarihi Uygulama ve Araştırma 
Merkezi, İstanbul 2014, s. 309-320 (314) Tablo 4.

37 Karamağaralı, age., 1992, Resim 134, 135.

38  Beyhan Karamağaralı, “İç içe Daire Motifl erinin Mahiyeti Hakkında”, Sanat Tarihinde İkonografi k 
Araştırmalar Güner İnal’a Armağan, Ankara 1993, s. 249-270 (264, 265).

39 V. D. Kubarev, Antiquities of  Karakol Culture Altai, Ed. Professor V.E. Larichev, Novosibirsk The 
Institute of  Archaeology and Ethnography Press, 2009, (212 ve 216’da masklar verilmiştir. 
Sayfa 229’da ise Stel yüzeylerindeki masklardan farklı coğrafyalardaki örnekler sıralanır.); Alexei 
Okladnikov, Art of  The Amur Ancient Art of  The Russian Far East, Harry N. Abrams, Inc., New 
York Aurora Art Publishers, Leningrad 1981, (3, 4, 5, 6, 7, 8 sayfalarda masklar görülür.); E. G. 
Devlet, A. R. Laskin. “On Investigations of  Rock-Art of  The Amur and Ussuri Rivers”, Kratkiye 
Soobshcheniya Instituta Arkheologii – KSIA (Brief  Communications of  the Institute of  Archaeology), Volume 
232, Moscow (2014), p. 8-31 (10, 12).

40   Orkun, age., 1986, Salbur Ulu, s. 654;   Ahmet Bican Ercilasun, Türk Kağanlığı ve Türk Bengü Taşları, 
Dergâh Yayınları, İstanbul 2016, s. 594.
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dönemine ait stellerde (Bkz., Tablo 1a, 1b. I. pafta 21, 300, i554), Saka dönemine 
tarihlendirilen geyikli taşın yüzeyinde41, Doğu Kazakistan’daki farklı örneklerde 
benzer şekiller görülür42. Üçgen şekiller, Moğolistan Daian-batyr ve Kırgızistan’da43 
taşbaba, balbal ve heykellerdeki fi gürlerin özellikle boyun kısmında belirtilen 
kıyafetlerinin yakalarına benzerdir44 (Bkz., I. pafta 236, II. pafta 207). Anadolu’da, 
Adıyaman Besni45, Beşkaza Yöresi46, Ardahan Posof47, Erzincan Ozanlı Köyü48, 
Erzurum Hınıs Başköy49, Eskişehir Seyidgazi Yağbasan Köyü50, Kahramanmaraş 
Keklikoluk Köyü51, Kayseri Bünyan Girveli Köyü52 mezarlıklarında benzer örnekler 
bulunur.

Mezar taşlarında tasnifi ni yaptığımız üçgen şekilleri, “V”, “X”, sola yatmış “K” 
benzeri işaretler kıyafet yakasına benzemekte ve Orta Asya’da dağılım gösteren 

41 Güneri, agm., Ankara 2006, Resim 2, 5, 7, Resim 31.

42 Türklerin yaşadığı coğrafyalardaki örnekler bütün bir halde henüz yayınlanmamıştır. Bu konudaki 
çalışmalar parçalar halindedir. Orta Asya’daki örneklerin dağılımı üzerine yapılmış bir çalışma ve 
örnekler için Bkz., Anıl Yılmaz, Türk Dünyasında Balball  arın Dağılımı, İstanbul Üniversitesi Sosyal 
Bilimler enstitüsü Tarih Anabilim Dalı Yayımlanmamış Doktora Tezi, İstanbul 2003, Çizim 290, 
291, 317, 328.

43   Gleb Vladimir Kubarev, “Ancient Turkic Statues: Epic Hero or Warrior Ancestor?”, Ar  chaeology, 
Ethnology & Anthropology of  Eurasia, 1 (29), No  vosibirsk (2007), s. 136-144 (137, 138).

44 Gleb Vladimir Kubarev, The Culture Of  The Ancient Turks of  The Altai (On The Basis Of  Burials), Ed. 
E. I. Derevjanko, Russian Academy of  Sciences Siberian Division Institute of  Archaeology and 
Ethnography, Novosibirsk 2005, s. 34-39.

45   Feray, Demirel, Besni Mezar Taşları, Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Sanat Tarihi 
Anabilim Dalı Türk Dünyası ve Orta Çağ Kültürleri Arkeolojisi Bilim Dalı Basılmamış Yüksek 
Lisans Tezi, Konya 2008, Çizim 27, 28, 29, 32.

46   Eren Fehmi Eroğlu, “Beşkaza Yöresi Yörük-Türkmen Mezar Taşlarının Tarihsel Kökenlerine 
Genel Bir Bakış”, 2. Ulusal Yörük Türkmen Çalıştayı Bildiriler Kitabı 24-26 Şubat 2017 – Antalya, Ed. 
Fatih Uslu, Antalya 2017, s. 220-282 (250), Fotoğraf  62.

47 Aktemur, agm., 2017, s. 242, 246, 248, 258, 259, 260, 264.

48   Haldun Özkan, “Erzincan ve Çevresinde Orta Asya Türk Geleneğini Sürdüren Bezemeli Mezar 
Taşları”, Atatürk Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, sy. 12, Erzurum 2000, s. 31-47 
(45) Resim 9, Resim 12.

49 Berkli, agm., 2007, s. 78, Resim 22, Resim 23.

50 Karamağaralı, agm., 1980, Resim 7.

51 Cavit Polat, “Kahramanmaraş Keklikoluk Köyü Mezar Taşlarının Şekil ve Süsleme Bakımından 
Değerlendirilmesi”, Asos Journal, sy. 61, (2017), s. 523-538 (528-531), Şekil 1-5.

52 Aslı Sağıroğlu Arslan, Kayseri Zamantı Irmağı Çevresindeki Bezemeli Mezar Taşları, Erciyes Üniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü Sanat Tarihi Anabilim Dalı Yüksek Lisans Tezi, Kayseri 2003, s. 45, 46, 
47.
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balballar arasında çokça örneği vardır53. Bu işaretleri Öngöt mezar külliyesinde 
(Bkz., Tablo 5, I. pafta i4)54, Şiveet-Ulaan dikilitaşında55, Bilge Tonyukuk 
yazıtında da görülür (I. pafta 23, 143, 296, II. pafta 53)56. Bunlar aynı zamanda 
Aşida damgası olarak isimlendirilmektedir57. Aynı şekillerin, Bitik, Bitikli, Tumarlı 
şeklinde telaff uz edildiği, tılsım nazarlık olarak da bilindiği ve Kızıl keçili boyuna 
ait damga olabileceği belirtilir58. Anadolu’da Adıyaman Besni59, Ardahan Posof60, 
Eskişehir Seyidgazi Yağbasan Köyü61, Eskişehir Gökçegüney Köyü62 gibi noktalarda 
benzer betimlemelere sahip mezar taşı örnekleri karşımıza çıkar.

Ayaktaşlarında ve baş taşlarında görülen bitki benzeri uygulamanın hayat ağacı 
motifi  olması muhtemeldir. Hayat ağacı motifi nin gökyüzü, yeryüzü ve yer altıyla 
bağlantının sağlanmasında kullanılan bir araç işlevi gördüğü63 ve bu nedenle kişinin 
ruhunun öldüğü zaman hayat ağacı tarafından göğe ya da yer altına gideceği yolu, 
gösterdiğine inanılmaktadır64. Ağaç tasviri benzeri uygulamalar, Üyük Tarlık 65, Uyuk 
Turan 66, Dagandel Hangai67 ve Moğolistan’daki geyikli taşlarda68, Karasuk kültürüne 

53   Bkz., Mehmet, Tezcan, Eski Türklerde Damga, Atatürk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü 
Yayımlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Erzurum 1990, s. 162; Fikri Salman, “Göktürk Dönemi 
Kıyafetleri”, Atatürk Üniversitesi Güzel Sanatlar Fakültesi Dergisi, sy. 9, Erzurum, (2006), s. 12-34 (27, 
28); Yılmaz, a.e., Ekler kısmı.

54 Osman Mert, “Öngöt Mezar Külliyesi ve Külliyede Bulunan Damgalar”, Atatürk Üniversitesi 
Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, sy. 36, Erzurum (2008), s. 281-305 (8).

55    Darhan Kıdıralı, Gaybullah Babayar, Türk Bengü Taşı: Şivеet-Ulаan Damgalı Anıtı, Türk Akademisi 
Uluslararası Teşkilatı, Gılım Yayınevi, Astana 2015, s. 63.

56 Ercilasun, age., İstanbul 2016, s. 594.

57 Kıdıralı, Babayar, age., 2015, s. 12.

58 Qurbanov, age., Bakı 2013, s. 48, 272, 274.

59 Demirel, age., 2008, Çizim 27, 28, 29.

60 Aktemur, agm., 2017, s. 242, 248, 258, 259, 260, 264).

61 Karamağaralı, agm., 1980, Resim 7.

62 Bu alandaki çalışmalarımız 29 Ocak 2015 tarihinde gerçekleştirilmiştir. Bu mezarlıktaki 
çalışmalarımız devam etmektedir. Bkz., Tablo 12.

63 Pervin Ergun, Türk Kültüründe Ağaç Kültü, Ankara 2012, s. 26, 185.

64 Ergun, age., 2012, s. 187.

65 Orkun, age., 1986, s. 435, 930.

66 Orkun, age, 1986, s. 453.

67 Orkun, age., s. 951, 952.

68   Emel Esin, Türklerde Maddi Kültürün Oluşumu, Kabalcı Yayınevi, İstanbul 2006, Resim 248, 249, 
250, 260, 264, 265, 267, 268; Eleonora Nowgorodowa, Alte Kunst Der Mongolei, Printed in The 
German Democratic Republic, Leipzig 1980, s. 131.
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ait bir örnekte de mevcuttur (I. pafta 211a)69. Sadece taş malzemeli örneklerde 
değil ahşap malzemeden meydana getirilmiş tözlerde/ongun ağaçlarında da bu tip 
şekiller bulunmaktadır70 (I. pafta 103, 112, II. pafta 53). Benzer tasvirler, Novosibirsk 
Akademgorodok Uzmanlık ve Tuva Kızıl Müzelerindeki71 eserlerde de karşımıza çıkar 
(I. pafta 211a, II. pafta 53). Ayrıca, ağaç benzeri bu şekillerin, kaya resimlerinde 
ve kayalara hakk edilmiş yazıtların bulunduğu alanlarda örnekleri vardır72 (I. pafta 
103, 112, II. pafta 53). Anadolu’da mezar taşlarında sıkça karşılaşılan ağaç, servi 
ağacı benzer uygulamalar hemen hemen her mezarlıkta yer alır. Kazıma olarak 
işlenen örneklere Kayseri Elbaşı Köyü73, Erzincan Başköy, Ozanlı Köyü74, Sarıgüney 
Köyü75, Eskişehir Gökçegüney Köyü (Bkz., Tablo 14), Kayseri Bünyan Girveli Köyü76 
Malatya Arapgir Onar Mahallesi77 gibi yerlerin mezarlıklarında da rastlanır.

Kıyafet, takı, aksesuar benzeri kazımalara sahip mezar taşlarının benzerleri 
balbal, geyikli taş, menhir, bengü taşlarda da bulunmaktadır78 (I. pafta 94, 104, 
140). Özellikle Kırgızistan79’da balbal ve heykellerde kıyafetlerin açık biçimde 
belirtildiği görülmektedir. Moğolistan80 ve Tuva’daki örneklerin kıyafet biçimleri 

69 Yılmaz, age., 2003, s. 12, Ekler III, s. 6, Çizim 3.

70 Somuncuoğlu, age., 2008, s. 236.

71 Somuncuoğlu, a.e., s. 181, 286.

72   Martinov, A.I. (2013). Altay Kaya Resimleri Biçiktu-Boom, çev. Prof. Dr. Z. Bağlan Özer, Ankara 
2013, Res. 14, 59, 75, 151, 175, 176, 221, 225, 232, 415, 422, 615, 658.

73 Karamağaralı, age., 1992, Resim 58, 59.

74 Özkan, agm., 2000, s. 42, 44, Resim 3, Resim 7.

75 Halit Çal, “Erzincan Çayırlı İlçesi Mezarlarında Kuş Motifi ”, Millî Folklor, 2011, sy. 89, s. 220-239 
(221) Fotoğraf-Çizim 9.

76 Sağıroğlu Arslan, age., 2003, s. 57, 58, 59, Çizim 19, Kat no: 19.

77 Mustafa Aksoy, Ayfer Zencirkaya, “Arapgir’de Bazı Maddi Kültür Eserleri ve Damgalar”, Türk 
Dünyası Tarih Kültür Dergisi, sy. 367, Temmuz (2017), s. 39-45 (44), Fotoğraf  18.

78 Kıyafet örnekleri için Bkz., Kubarev, age., Novosibirsk 2005, s. 34-39; Kubarev, agm., Novosibirsk 
2007, s. 137, 138; Takı/Kemer örnekleri için Bkz., Güneri, agm., 2006, Resim 8, 27, 31, 36; 
Güneri, age., 2018, s. 581; Yılmaz, age., 2003, Çizim 4, 5, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 21, 
24, 25, 26, 349 vd.

79   Oktay Belli, Kırgızistan’da Taş Balbal ve İnsan Biçimli Heykeller Stone Balbals and Statues in Human Form 
in Kirghizistan, Arkeoloji ve Sanat Yayınları, İstanbul 2003, s. 71, 72, 83, 85, 86, 88, vd.; Dimitri 
F. Vinnik, “Yayın Kritik, O. Belli Kırgızistan'da Taş Balbal ve İnsan Biçimli Heykeller / Stone 
Balbals And Statues in Human form in Kirghizistan, Arkeoloji ve Sanat Yayınları / Avrasya 
Araştırmaları ve İncelemeleri Dizisi, İstanbul, 2003, ISBN 9789756561355”, Arkeoloji, Anadolu & 
Avrasya Avrasya Arkeoloji Araştırmaları Bilim Derneği, Anadolu Ve Avrasya Enstitüsü Akademik Süreli Yayın, 
2011 / 1-2, s. 142-147.

80 Nowgorodowa, age., 1980, s. 138, 140, 141, 146.
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dikkat çeker81. Göktürk çağı heykel ve balbal/taşbabalarında kemer, kuşak, kıyafet, 
toka biçimli tasvirler yer alır 82 (Bkz., I. pafta 140, 250, II. pafta 191, i94). Ülkemiz 
sınırları içerisinde takı, aksesuar ve kıyafete sahip mezar taşı örnekleri Adıyaman 
Besni83, Ardahan Çıldır84, Ardahan Posof85, Beşkaza Yöresi86, Erzincan Çayırlı87, 
Eskişehir Gökçegüney Köyü (Bkz., Tablo 14), İstanbul Eyüp Sultan88, Tunceli89 mezarlık 
alanlarında görülür.

Mezar taşları arasından en ilgi çekici örneklerimiz insan tipindekilerdir. Şu 
ana kadar dört örneğini bulduğumuz bu tiplerden ikisi (I. pafta 5, II. pafta 
101), Umay ana olarak da isimlendirilen bazı tasvirlerdeki gibi90 fi gürün sadece 
konturlarıyla ortaya çıkarıldığı eserlerde bulunmaktadır91. Asa tutan stilize edilmiş 
insan fi gürlü diğer mezar taşının benzerlerine, Orta Asya’da elinde kılıç tutan 
heykellerde ve balballarda rastlamaktayız92 (I. pafta 211). Bununla birlikte söz 
konusu tasvir kollarını havaya açmış stilize insan biçimine benzemektedir. Benzer 
tasvirler, Biçiktu-Boom kaya resimlerinde ellerini hafi f  yukarı ve yana açmış kam 
tasvirlerinde93 ve Kırgızistan Saymalıtaş’ta ellerini havaya kaldırmış insanlar ve 

81 Abdülkadir İnan, “A.D. Graç, Drevnetürkskiye İzvayaniya Tuvi (Tuvada Eski Türk Heykelleri) 
Moskova 1961, 153 Sahife 153 (RESİM)”, Makaleler İncelemeler, c. II, Türk Tarih Kurumu 
Basımevi, Ankara 1998, s. 373-378 (375).

82 Bahaeddin Ögel, Türk Kültür Tarihine Giriş, c. V, Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara 2000, s. 
88-92.

83 Demirel, age., 2008, Çizim 15, 27, 28.

84 Ali Murat Aktemur, “Çıldır Çevresinden Soyut İnsan Heykeli Biçimli Mezar Taşları”, Atatürk 
Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, sy. 16 (3), Erzurum (2012), s. 135-150 (143), Fotoğraf  11, 
17, Çizim 5.

85 Aktemur, agm., 2017, s. 264.

86 Eroğlu, agm., 2017, s. 267, Fotoğraf  105.

87 Berkli, agm., 2012, s. 37, Fotoğraf  18.

88 H. Örcün Barışta, “Osmanlı İmparatorluğu Döneminde Bazı Takı Tasvirleri”, III. Türk Tarih 
Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler 04-08 Ekim 1999, c. III/II, İstanbul 2002, s. 1309-1313, Resim 5.

89 Mehmet Kulaz, İlter İgit, Tunceli’deki Mezarlıklar ve Mezar Taşları, Hiperlink Yayınları, İstanbul 
2018, s. 59, Fotoğraf  10a, Çizim 5a.

90 Çoruhlu, age., 2007, s. 180, 186, 187; S. Alyılmaz, agm., 2014, s. 7.

91 Çoruhlu, age., 2007, s. 195 Çizim 54, s. 201 Çizim 48, 59; Semra Alyılmaz, Cengiz Alyılmaz, 
“Eski Türk Kadın Heykellerinin Düşündürdükleri”, Uluslararası Türkçe Edebiyat Kültür Eğitim 
Dergisi, sy. 3/4, (2014), s. 1-33 (8, 10, 12-17); Г. В. Кубарев, “Древнетюркские изваяния из 
Апшиякты в Центральном Алтае (к проблеме выделения женских статуарных памятников 
у древних тюрок)(Ancient Turkic Sculptures From Apsyakt in Central Altai (To The Problem of  
The Allocation of  Women's Statuary Monuments from Ancient Turks))”, Археология, этнография 
и антропология Евразии, Том 45, № 1, Новосибирск 2017, s. 95, 96, 97, 98.

92 Kubarev, agm., 2007, s. 137, 138, Fig. 1, Fig. 4.

93 Martinov, age., 2013, Res. 515, 614.
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güneş başlı adamlarda da görülür 94. Bunların dua eden insanları temsil ettiği 
akla gelmektedir. Bir diğer mezar taşı için (I. pafta 231) Afanesyev kültüründen 
itibaren benzerlerine Göktürk Dönemi’ne kadar rastlanmaktadır95. Özellikle basit 
biçimde göz, burun, ağız kısımlarının belirginleştirildiği tüm örneklerle benzerlik 
göstermektedir. İnsan özellikleri taşıyan mezar taşlarının örneklerine Ardahan 
Çıldır Akçil Köyü96, Beşkaza Yöresi97, Denizli98, Elâzığ Baskıl99, Erzincan Çayırlı100, 
Kayseri Develi Karapınar Köyü101, Kırşehir102, Malatya103, Milet Müzesi104, Mardin 
Kızıltepe Girbelli105, Tunceli Pertek106, Tunceli Ovacık Geyik Suyu 107, Uşak Ulubey 
Çamlıbel ve Sülümenli Mezarlıkları108 vb. birçok alanda karşımıza çıkar.

94 Anıl Yılmaz, Ali Daşman, “Saymalıtaş’ın Bronz Dönemi Petroglifl eri”, Sosyal Bilimler Enstitüsü 
Dergisi Journal of  Institute of  Social Sciences, sy. 5, Bahar (2010), s. 143-159 (157) Resim 7; 
Somuncuoğlu, Servet, Saymalıtaş Gökyüzü Atları / Saimaluu – Tash Sky - Horses, Atokyayınları, 
İstanbul 2011, s. 238, 239, 242, 244, 245, 273, 274, 276, 277.

95 H. Appelgren-Kivalo, Alt-Altheische KunstDenkmaler, Finnisch Altertumsgesellschaft, Helsingfors 
1931, s. 22, 23, 31, 33, 36; Güneri, agm., 2006, Resim 24-36; В.Д. Кубарев, Г.В. Кубарев, 
Каменные Изваяния Древних Тюрок Южной Сибири, (Stone Statues of  Ancient Turks of  South Siberia), 
Ответственный Редактор, Академик В.И. Молодин, Издательство Института археологии 
и этнографии СО РАН, Новосибирск 2013, s. 7, 8, 19-73; Yaşar Çoruhlu, ''Türk Sanatında 
Görülen Devlet Simgeleri'', Kutadgu Bilig Felsefe - Bilim Araştırmaları, sy. 4, Ekim (2003), s. 229-258 
(251, 252); V. D. Kubarev, D., Tsevendorj, “Batı Moğolistan’daki Taşbabalar”, Atatürk Üniversitesi 
Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, çev. Osman Sarıdiken, sy. 17, Erzurum (2001), s. 213-224 
(217, 218).

96 Aktemur, agm., 2012, s. 147, Fotoğraf  17.

97 Eroğlu, agm., 2017, s. 256, 257, 258, 259, 260, 261, 262, 263, 264, 265, Fotoğraf  73, 74, 76, 77, 
78, 90, 91, 92, 93, 94, 95.

98 Bayrakal, agm., 2017, s. 14.

99 Karamağaralı, age., 1992, Resim 106.

100 Berkli, agm., 2012, s. 37, Fotoğraf  17-18.

101 Aslı Sağıroğlu Arslan, ““Taşlar Konuşur”: Türk Mezar Taşlarının Biçim Dili”, Uluslararası Türkçe 
Edebiyat Kültür Eğitim Dergisi, sy. 6/3, (2017), s. 1923-1937 (1934, 1935).

102 Bayrakal, agm., 2017, s 14.

103 Emel Esin, “»Sin« (Bosna Hersek’de Bogomillere atfedilen, XIII-XIV. Asırlardan Lahdler ile 
Anadoludaki XII-XIV. Yüzyıllardan Müşahhas Tasvirli Türk Mezar Taşları Arasında Bir 
Mukayese)”, Orijentalni Institut U Sarajevu, Vol. 30, Sarajevo (1980), s. 107-138 (120).

104 Bayrakal, agm., 2017, s 14.

105 Mustafa Aksoy, “Milattan Önce Anadolu’da Türk İzleri”, Türk Dünyası Tarih Kültür Dergisi, sy. 292, 
Nisan (2011), s. 43-48 (47).

106 Aksoy, agm., 2017, s. 44.

107 Mustafa Aksoy, “Tunceli’de Koç-Koyun Heykelleri ve Balballar”, 2023 Dergisi, sy. 129, Ocak 
(2012), s. 16-20 (18).

108 Bayrakal, agm., 2017, s 14.
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Türklerin aidiyet sembolü olarak kullandığı damgalar incelediğimiz mezar 
taşlarında da karşımıza çıkmıştır. I. pafta 24 numaralı mezar taşının başlık 
kısmındaki, kazayağı biçimli damga olabilecek işaretin benzerleri, Öngöt Mezar 
Külliyesinde109, Moğolistan Şiveet-Ulaan’da110, Şiveni Herem’de yer alan Bömbögör 111 
yazıtının en alt sağ kısmında, Doğu Altay anıtında112 seçilebilmektedir. Dönem 
kaynaklarında Salur Boyu’na ait olduğu söylenen bu işaretin113 Karluk-Basmıl 
boylarından birine de ait olabileceğine yönelik ifadeler incelediğimiz kaynaklarda 
belirtilmektedir114. I. pafta 274 numaralı taşta bulunan damga, ok-yay şeklini 
çağrıştırır. Bir benzerine Moğolistan Ulan-Ude’de geyiklitaş yüzeyinde115, Bilge 
Kağan Hatıra Mezar Külliyesi116, Şiveni Herem’de yer alan Bömbögör 117, Moğolistan 
Şiveet-Ulaan118, gibi noktalardaki taşlarda rastlanır. I. pafta 284 numaralı mezar 
taşının üzerinde bulunan işaret, dönem kaynaklarında bahsedilen Kayı Boyu 
damgasının şeklini andırır119. Damganın anlam olarak “bir tayfanın hâkimiyeti altında 
birleşmek” olduğu ifade edilmektedir120. 20. yüzyılın başlarında Sibirya'daki Saha ve 
Dolkanlarda bu damganın ''Tanrının yeryüzündeki mutlak hâkimiyetini ve onun cezalandırmada 
kullandığı silahının simgesi'' olduğu belirtilir121. Bununla birlikte hâkimiyet sembolüne 
dönüştürülmüş bu damganın ''baltavar'', ''ilteber'', ''tarak'' gibi farklı isimlendirmeleri 
ve bunların aslında çift başlı kartal tasvirinin basite indirgenmiş hali olduğu 
söylenir122. Karlıbaş-Mangışlak Yarımadası 123, Kazakistan’daki mezar alanlarında 

109 Mert, agm., 2008, s. 14.

110   Kıdıralı, Babayar, age., 2015, s. 62.

111  User, agm., 2010, s. 63, Resim II, III.

112 Kıdıralı, Babayar, age., 2015, Levha V Resim 4.

113 C. Eralp Alışık, ''Dîvanî Lugâti't Türk'te Oğuz Damgaları Türk Kültüründe Damga ve Kökeni'', 
Kaşgarlı Mahmud Kitabı, Ed. Sema Barutçu Özönder, Ankara 2008, s. 65-78 (71, 75).

114 User, agm., 2010, s. 63; Kıdıralı, Babayar, age., 2015, Levha IV.

115 Tezcan, age., Erzurum 1990, s. 159.

116 Hasan Bahar, “Avrasya’da Ölüm ve Türklerde Mezar Kültürü”, Tarihçiliğe Adanmış Bir Ömür, Prof. 
Dr. Nejat Göyünç’e Armağan, Konya 2013, s. 267-304 (284), Resim 4-5.

117 User, agm., 2010, s. 63, Resim II, III.

118 Kıdıralı, Babayar, age., 2015, s. 62.

119 Alışık, agm., 2008, s. 75.

120 Qurbanov, age., Bakı 2013, s. 193.

121 a.y.
122 a.y.
123 Yatsenko, agm., 2013, s. 14, Fig. 6.
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benzer tasvirlere rastlanılmıştır124. Damgalı mezar taşları, Orta Asya’da olduğu 
gibi Anadolu sınırları içerisinde de yer almaktadır. Hatay Hassa Mezarlığı’nda 
mezar taşları yüzeyine kazınmış ok-yay ve kaz ayağı şekilleri bulunmuştur125. 
Ayrıca Eskişehir Yağıbasan köyünde Salur damgalı mezar taşı görülmüştür126. 
Eskişehir Seyidgazi127de verilen Salur damgalı mezar taşındaki şekille I. pafta 213 
numaralı örneğin yüzeyine kazınmış şeklin benzerliği büyüktür.

9.6. Tarihlendirme

İncelediğimiz mezar taşlarının yüzeyine tarih düşülen örnekler olması, bunların 
hangi dönemden itibaren şekillendirildiğini göstermesi bakımından mühimdir. 
Örneklerimizden I. pafta i4, 213, 285 numaralı mezar taşlarının yüzeyine 
kazınmış şekilde sırasıyla H.1208-M.1793/1794, H. 1237-M. 1821/1822, 
H.1237-M.1821/1828 tarihleri okunmaktadır (Tablo 15). Bununla birlikte alan 
çalışmalarımız sırasında kireç taşı malzemeli olan başka bir mezar taşının (II. pafta 
151) yüzeyine kazınmış H.1124/1712-1713 tarihleri vardır. Buradan hareketle 
taşların 18. yüzyılın başında tarihlendirildiğini görüyoruz. Ancak bölgeye 
Türklerin 13. yüzyılda geldiği göz önünde bulundurulduğunda, bu örneklerin 
Orta Asya’dan gelen boylar tarafından Müslümanlığa geçişin izlerini taşıyan 
dönemde şekillendirilmeye başlandığı ve elimizdeki tarih düşülmüş örneklerden 
hareketle 20. yüzyıla kadar devam ettirildiği söylenebilir. Özellikle taşlarda görülen 
insan silüetleri, kıyafet şekilleri, damgalar, mask benzeri uygulamalar bu çerçevede 
değerlendirilmelidir.

Sonuç

2015-2017 yıllarında Kavaklıpınar mevkii Kale-i Tavas Mezarlığı içerisinde 
araştırmamıza konu olan mezar taşları yüzeylerindeki kazıma tasvirler, o dönem 
toplumunun hafızasının yansımalarıdır. Söz konusu yansımalar içerisinde gelenek, 
kültür ve inanç öğeleri de görülmektedir. Bazı mezar taşlarında, İslami yasağa 
rağmen, insan siluetlerinin bulunması bunu gösterir. Aynı zamanda kimi mezar 
taşlarında görülen kıyafetler, takılar vb. uygulamalarda Kale-i Tavas halkının o 

124 Zainolla S. Samashev, Napil Bazylkhan, ''Ancient Turkic Tamga-Signs'', Traditional Marking 
Systems A Preliminary Survey, Ed. Joám Evans, Pim Sergey A. Yatsenko, Oliver Timken Perrin, 
Dover:Dunkling Books, London 2010, s. 309-327 (313, 319).

125 Temiz, agm., 2014, s. 316, Tablo 2. Aynı mezarlıkta dönem kaynaklarında “Kayı” boyuna ait 
olduğu belirtilen mezar taşı bulunduğuna ilişkin haberler yer almaktadır.

126 Karamağaralı, agm., 1980, s. 22, Resim 10.

127 Karamağaralı, age., 1992, Resim 82.
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dönemdeki giyim kuşamı hakkında da bilgiler sunmaktadır. Ayrıca bazı örneklerde, 
basit çizgilerle belirtilen ağaçların, İslam öncesi dönemde önemli bir inanç simgesi 
olan hayat ağacını temsil ettiği düşünülürse, İslami inancın ve geleneklerin nasıl 
birleştirildiği daha net anlaşılır.

İrdelenen mezar taşlarının, geçmişten gelen yansımaları bünyesinde barındırması 
onları ayrıca değerli kılar. Damgalara, Türklerin yaşadığı coğrafyalarda ve incelenen 
mezar taşlarının yüzeyinde rastlanılması da bunun en büyük kanıtıdır. Bu şekiller, 
her ihtimalde Orta Asya'daki üsluplar ve Türklerin göç ettikleri coğrafyalara 
taşıdığı kültür kodlarıyla bağlantılarının olduğunu gösteren delillerdendir. 

Geçtiğimiz birkaç yıl içerisinde yürütülen çalışmalarımız ilerleyen yıllarda devam 
ettirilecek, yeni bulgularla ve ortaya çıkarılacak yeni eserlerle birlikte daha geniş 
bir değerlendirme yapılacaktır. Bununla birlikte, mezarlık alanında yapılan 
düzenleme, konservasyon ve restorasyon çalışmalarıyla kenarda köşede kalmış 
bu kültür mirasının yok olmasının önüne geçilerek, sonraki nesillere aktarılması 
da sağlanmıştır. Kale-i Tavas Mezarlığı’nda incelediğimiz mezar taşları, farklı 
coğrafyalardaki örneklerle ortak motifl eri, üslupları ve gelenekleri de bünyelerinde 
barındırdıkları için, özgündürler.
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 EKLER

Fotoğraf  1: Yukarı Mezarlık Alanı  Plân 1: Yukarı Mezarlık Alanı Plânı

Fotoğraf  2 – 3: Mezarlık Alanı Düzenleme Sonrası Genel Görünümü
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TABLO 1a: Sadece Daire, Daire-Eşkenar Dörtgen veya Daire-Üçgen Tasvirlerinin 
Birlikte Kullanıldığı Mezar Taşı Örnekleri

 

I. pafta i554 II. pafta 144 II. pafta 170a
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TABLO 1b: Sadece Daire, Daire-Eşkenar Dörtgen veya Daire-Üçgen 
Tasvirlerinin Birlikte Kullanıldığı Mezar Taşı Örnekleri

 

I. pafta 21 I. pafta 300 II. pafta 170
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TABLO 2: Eşkenar Dörtgen-Dörtgen veya Üçgen Şekillerinin Birlikte Kullanıldığı 
Mezar Taşları

 

I. pafta 291 I. pafta 297 II. pafta 117 II. pafta 129
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TABLO 3: Üçgen Form Tasvirine Sahip Mezar Taşı Örnekleri

I. pafta 
23

I. pafta 
143

I. pafta 
150

I. pafta 
236

I. pafta 
296

II. pafta 
53

II. pafta 
207
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TABLO 4: Gövdesinde ''V'' Şekli Kazılı Mezar Taşı Örnekleri

 

 

I. pafta 65 I. pafta 205 I. pafta 285 II. pafta 35
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TABLO 5: Üçgen, Dörtgen ve ''V'' Şekillerinin Birlikte Kullanıldığı Mezar Taşı 
Örneği

I. pafta i4

TABLO 6: Gövdesinde Dikine Paralel Çizgiye Sahip Mezar Taşı Örnekleri

I. pafta 284a I. pafta 294
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TABLO 7: Bitki/Ağaç Formunda Tasvire Sahip Mezar Taşı Örnekleri

I. pafta 
103 I. pafta 112 I. pafta 

211a
I. pafta 

297a I. pafta i3 II. pafta 
53a
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TABLO 8a: Kıyafet ve Aksesuar Tasvirlerine Sahip Mezar Taşı Örnekleri

I. pafta 94 I. pafta 104 I. pafta 140 I. pafta 213
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TABLO 8b: Kıyafet ve Aksesuar Tasvirlerine Sahip Mezar Taşı Örnekleri

I. pafta 250 II. pafta 191 II. pafta i94
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TABLO 9: İnsan Özellikleri Gösteren Mezar Taşı Örnekleri

I. pafta 5 I. pafta 211 I. pafta 231 II. pafta 101
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TABLO 10: Tamgalı/Damgalı Mezar Taşı Örnekleri

I. pafta 24 I. pafta 274 I. pafta 284

TABLO 11: Herhangi Bir Gruba Dâhil Edilemeyen Örnekler

I. pafta i581 II. pafta 44 II. pafta 105 II. pafta 109
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Tablo 12a: Erkeklere Ait Mezar Taşlarında Başlık Tipleri

Fes Başlık Sarık Kavuk Sarıklı Fes

Tablo 12b: Kadınlara Ait Mezar Taşlarında Başlık Tipleri

Hotoz Üçgen Tepelikli Yarım Daire Formlu
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TABLO 13: Mezar Taşlarında Karşılaşılan Gövde Yatay Kesit Tipleri

Birinci Grup İkinci 
Grup

Üçüncü Grup Dördüncü 
Grup

Beşinci Grup
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Tablo 14: Eskişehir Gökçegüney Köyü’nden Mezar Taşı Örnekleri

Üçgen Formlular Ağaç/Bitki Örnekleri Kıyafet/Takı/Aksesuarlı
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TABLO 15: Yüzeyinde Tarih Kazınmış Olan Mezar Taşı Örnekleri

I. Pafta 213 I. pafta 285 I. Pafta i4 II. Pafta 151




