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Komnenos ailesi Malazgirt Savaşından sonra başlayan gerileme sırasında 1081’de 
tahta oturan Aleksios Komnenos’la birlikte Doğu Roma İmparatorluğu’nun 
kaderinde oldukça etkili olmuş bir ailedir. Son imparator Andronikos Komnenos 
bir darbe ile 1185’te iktidardan uzaklaştırılana kesintisiz olarak başta kalan bu 
aile Romalıların tarihinde derin izler bırakmıştır.1 Ailenin son hükümdarı olan 
Andronikos’un oğlu Manuel’in Ünye’de bir yazlığı vardı. Bu vesileyle Doğu 
Karadeniz Bölgesiyle ve halkıyla özel bir bağları da bulunmaktaydı. Andronikos 
Gürcü Kralı III. Giorgi’nin (1156-1184) kızı prenses Rusudan ile evlenmişti.2 Bu 
evlilik dolayısıyla Gürcü sarayıyla da akrabalıkları da vardı. Bu iki bağ ailenin 
geleceğinde Karadeniz Bölgesi’nin yer edinmesini sağlayacaktır.

Nisan 1204’te IV. Haçlı seferi sırasında Latinler İstanbul’u ele geçirip idareye 
el koyduklarında şehirde büyük bir kargaşa çıkmıştı.3 O sırada yaklaşık yirmi 
yıldır tahttan indirilmiş olan Komnenos ailesinin yakınları, Haçlıların zarar 
verebileceği endişesiyle son imparator Andronikos’un torunları Aleksios ve David 
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1 Bu aile ve Bizans tarihindeki yeri hakkında bkz. Anna Kommena, Alexiad, çev. Bilge Umar, 
İnkılâp Kitabevi, İstanbul 1996; Niketas Khoniates, Historia (Ioannes ve Manıel Komnenos Devirleri), 
çev. Fikret Işıltan, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 1995; Ioannes Kinnamos’un Historia’sı 
(1118-1176), çev. Işın Demirkent, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 2001; Ferdinand 
Chalandon, Essai sur le Règne d’Alexis 1er Comnène, A. Picard et fi ls, Paris 1900; aynı yazar, Jean II 
Comnène (1118-1143) et Manuel I Comnène (1143-1180), A. Picard et fi ls, Paris 1912; Alexander A. 
Vasiliev, Bizans İmparatorluğu Tarihi, çev. Tevabil Alkaç, Alfa Basın Yayım, İstanbul 2016, s. 430-
497; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, çev. Fikret Işıltan, Türk Tarih Kurumu Yayınları, 
Ankara 1986, s. 325-371.

2 Cyril Toumanoff , “On the Relationship Between the Founder of  the Empire of  Trebizond and 
the Queen Thamar”, Speculum, 15/3, 1940, s. 304.

3 Niketas Khoniates’in Historia’sı (1195-1206), çev. Işın Demirkent, Dünya Kitapları, İstanbul 2004, s. 
110-146; Geoff rey de Villehardouin, Memoirs or Chronicle of  The Fourth Crusade and The Conquest of  
Constantinople, çev. F. T. Marzials, J. M. Dent, London 1908, s. 31-68; Robert de Clari, İstanbul’un 
Zaptı (1204), çev. Beynun Akyavaş, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 2000.
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Komnenos’u Gürcistan’a kaçırmışlardı.4 O sırada Gürcü tahtında, Andronikos’un 
hanımının kız kardeşi Kraliçe Tamara (1184-1213) bulunmaktaydı. Tamara 
1202’de Micingerd’de yapılan savaşta Türkiye Selçuklularına karşı büyük bir 
zafer kazanmıştı.5 Kafkasya’da ve Karadeniz’in doğu yakasında onunla rekabet 
edebilecek hiçbir güç yoktu. İstanbul’da ortaya çıkan taht değişikliği yüzünden 
Roma İmparatorluğunun doğu vilayetlerinde oluşan siyasi boşluğu gören Tamara, 
himayesi altına aldığı iki gence asker desteği vererek onların Karadeniz Bölgesi’ni 
ele geçirmelerini sağladı.6 Böylece Haçlılar İstanbul’a el koyarken 1204 baharında 
Aleksios ve kardeşi David Komnenos da Trabzon’dan Karadeniz Ereğlisi’ne kadar 
olan yeri ele geçirmişlerdi.

Komnenosların Karadeniz hâkimiyeti XIX. yüzyılın ilk çeyreğine kadar 
tarihçilerin ilgi alanına girmemiştir. O zamana kadar genel itibariyle Doğu Roma 
tarihinin bir parçası olarak ele alınan konu hakkındaki ilk akademik çalışma, 
1826’da Peter W. Afzelius’un Upsala’da hazırladığı başlıklı doktora teziydi. Ancak 
bu tezin varlığı hakkında bile ilim camiası bilgi sahibi olamadı. Diğer yandan 
Kopenhag Bilimler Akademisi 1823 yılının şubat ayında Trabzon’un Komnenos 
hâkimiyetindeki tarihini aydınlatacak bir yarışma ilan etmişti. Yarışmanın maksadı 
1204-1461 devrine ait sikkelerin, tarihî eserlerin ve kaynakların yardımıyla dağınık 
vaziyetteki bilgilerin bir araya toplanması ve sistemli bir şekilde yazılmasını 
sağlamaktı. Bu yarışmaya katılanlardan birisi o zamana kadar ismi duyulmamış 
genç bir araştırmacı olan Jakob Philipp Fallmerayer’di. Landshut Üniversitesi’nde 
Klasik Diller ve Tarih eğitimi alan yazar Grekçe, Latince, Farsça ve Türkçe 
bilmekteydi. Bu konuyla ilgili bir doktora tezi hazırlayan Apselius, Kopenhag 
Bilimler Akademisi’nin ilanından haberdar olmasına rağmen yarışmaya katılmadı. 
Sonuç açıklandığında Fallmerayer’in Trabzon İmparatorluğu’nun Tarihi isimli 
çalışmasının birinci olduğu görüldü. Daha önce tamamlanmış olmasına rağmen 

4 Aleksios ve David Komnenos’un İstanbul’dan ne zaman kaçırıldığı konusu kaynaklarda bilgi 
olmaması sebebiyle uzun süre aydınlatılmayı beklemiştir. Bu iki kardeşin 1185’te Gürcistan’a 
götürüldüğünü düşünenler olduğu gibi 1204’te kaçırıldıklarını yazanlar da vardır. Eldeki bulgular 
birleştirildiğinde 1204’te İstanbul’dan ayrıldıklarını düşünmek daha akla yatkındır. Bkz. İbrahim 
Tellioğlu, “Trabzon Rum Devleti’nin Kuruluşu Hakkındaki Tartışmalar”, Erdem, XIV/41, 2004, 
s. 139-146. 

5 Gürcistan Tarihi (En Eski Çağlardan 1212 yılına kadar), Gürcüceden çev. Marie Félicité Brosset, çev. 
Hrand D. Andreasyan, notlar ve yay. haz. Erdoğan Merçil, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 
2003, s. 404-410; Kerîmüddin Mahmud-i Aksarayî, Müsâmeretü’l-Ahbâr, çev. Mürsel Öztürk, Türk 
Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 2000, s. 24.

6 A. A. Vasiliev, “The Foundation of  the Empire of  Trebizond (1204-1222)”, Speculum, 11/1, 1936, 
s. 3-37; Michel Kuršanskis, “L’Empire de Trébizonde et la Géorgie”, Revue des Études Byzantines, 
35, 1977, s. 237-256; Toumanoff , agm., s. 299-312.
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Apselius’un tezi hiç bilinmedi ve Komnenosların Karadeniz hâkimiyeti ile ilgili 
olarak ilk müstakil çalışma olarak Fallmerayer’in eseri kabul gördü.7 Kısa bir süre 
sonra Münih’te yayınlanan8 bu eser XIX. yüzyılın başlarında Avrupa’da yükselen 
Helen hayranlığının etkili olduğu bir zamanda neşredilmişti. Fallmerayer’in 
yaşadığı dönemin şartlarından fazlasıyla etkilenen bir kişiliğe sahip olması 
tarihçiliğinin en öne çıkan unsurlarından birisidir.9 Haliyle Helenizmi yeniden 
diriltmeye çalışan bir fi kir muhitinde ortaya çıkan bu eseri yazarının ruh halini 
de göz önünde bulundurarak değerlendirmek gerekir. Ancak onun kadar diğer 
önemli bir husus da bu kitabın kendisinden sonra ortaya çıkan pek çok çalışmaya 
öncülük yapmış olmasıdır. Fallmerayer’in Komnenosların Karadeniz hâkimiyetini 
“imparatorluk” olarak tanımlaması ondan sonra gelen G. Finlay, 10 W. Miller, 11 
S. P. Karpov12, R. Shukurov13, A. Bryer14 gibi konuyla ilgili olarak müstakil eser 
hazırlayan pek çok tarihçi tarafından hiç sorgulanmaksızın kullanılmıştır.15 Bazı 
Türk tarihçilerin buna Ortodoksluğu temsil eden “Rum”16 ismini de eklemesiyle 

7 Zeynep İnan Aliyazıcıoğlu, “Jakop Philipp Fallmerayer’in Trabzon İmparatorluğu Tarihi Adlı 
Eseri Üzerine Bir İnceleme”, Karadeniz İncelemeleri Dergisi, 22, 2017, s. 210-213.

8 Jakob Philipp Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt, Anton Weber Yayıncılık, Munich 
1827; Türkçesi: Trabzon İmparatorluğu’nun Tarihi, çev. Ahmet Cevat Eren, yay. haz. Celalettin Yavuz, 
İsmail Hacıfettahoğlu, notlar. İbrahim Tellioğlu, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 2011.

9 Zeynep İnan Aliyazıcıoğlu, “Jakob Philipp Fallmerayer’in Tarih Anlayışı”, 4. Uluslararası Tarih 
Eğitimi Sempozyumu (Muğla, 1-3 Eylül 2016) Bildiri Kitabı, Muğla Sıtkı Koçman Üniversitesi Yayını, 
Muğla 2016, s. 824.

10 George Finlay, The History of  Greece from its Conquest by the Crusaders to its Conquest by the Turks and the 
Empire of  Trebizond 1204-1461, William Blackwood and Sons, London 1851.

11 William Miller, Trebizond the last Greek Empire, Adolf  M. Hakkert, Amsterdam 1968; Türkçesi: Son 
Trabzon İmparatorluğu, çev. Nurettin Süleymangil, Heyamola Yayınları, İstanbul 2007.

12 Sergeǐ Pavlovich Karpov, L’impero di Trebisonda Venezia, Genova e Roma 1204-1461: Rapporti Politici, 
Diplomatici e Commerciali, ed. E. Zambelli, Il Veltro Editrice, Roma 1986; İstoriya Trapezundskoy 
İmperii, Saint Petersburg 2007; Türkçesi, Trabzon İmparatorluğu Tarihi, çev. Enver Uzun, Kültür 
Bilimler Akademisi Yayınları, İstanbul 2016.

13 Rustam Shukurov, Velikie Komninı i Vostok (1204-1461), Saint Petersburg 2001.

14 Anthony Bryer, The Empire of  Trebizond and the Pontos, Variorum Reprints, London 1980.

15 Komnenosların Karadeniz Bölgesi’nde kurduğu siyasi teşekkülün imparatorluk olarak 
adlandırılması hakkındaki az da olsa bazı değerlendirmeler yapılmıştır. Bkz. İbrahim Tellioğlu, 
Komnenosların Karadeniz Hâkimiyeti Trabzon Rum Devleti (1204-1461), Serander Yayınları, Trabzon 
2005, s. 12-17; Mustafa Daş, “Trabzon Komnenos Devleti Bir Rum İmparatorluğu Muydu?” 
Giresun ve Doğu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu (Giresun, 09-11 Ekim 2008) Bildiriler, I, Ankara 
2009, s. 103-107.

16 Coğrafi  yer anlamında Romalıların ülkesi anlamına gelen [Bkz. Tuncer Baykara, Anadolu’nun 
Tarihî Coğrafyasına Giriş, I, Türk Kültürünü Araştırma Enstitüsü Yayını, Ankara 1988, s. 23.] bu 
isim Ortodoksluk potasında erimiş farklı kökten gelen halkları da ifade etmekteydi. Bkz. Salih 
Özbaran, 14.-17. Yüzyıllarda Rûm-Rûmi Aidiyet ve İmgeleri, Kitap Yayınevi, İstanbul 2004, s. 52-64.
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“Trabzon Rum İmparatorluğu” 17 tabiri ortaya çıktı.

Fallmerayer eserinde Karadeniz Bölgesi’ndeki Komnenos hâkimiyetini kuran 
Aleksios Komnenos’un (1204-1222) imparator unvanı kullanmasıyla ilgili olarak 
oldukça ayrıntılı bir değerlendirme yapar. Onu takip eden pek çok tarihçi 
herhangi bir niteleme yapmaksızın onun verdiği isimlendirmeyi kabul ettiğine 
göre doğrudan ya da dolaylı olarak onun bu yorumlarını benimsemiş olmalıdır. 
Fallmerayer bu değerlendirmesinde Trabzon’u ele geçirmeden önce Gürcistan’da 
kaldığı zaman bile ecdadından kalan imparator unvanını kullandığını yazmaktaydı. 
Herhangi bir kaynak göstermemesi sebebiyle Fallmerayer’in bu görüşünü hangi 
delile dayandırdığını söylemek mümkün değildir. Gürcü kaynaklarında bu konuda 
herhangi bir bilgi ya da ima bulunmaması Avusturyalı tarihçinin bu görüşünü 
teyit etme imkânını vermemektedir. İkinci olarak o, III. Aleksios Komnenos’un 
kendisini “İmparator ve tekmil Anadolu’nun mutlak hâkimi, büyük Komnenos” 
olarak tanımladığını yazar. Aleksios’un kendisini bu biçimde nitelendirmesi bu 
kadar ön plana çıkarılırken yazar onun hakkında daha düşük unvanlar kullanan 
Gibbon gibi18 Bizans tarihçilerini sert bir dille tenkit eder.19 

Trabzon Rum Devleti’nin kuruluş dönemindeki Roma kaynakları Trabzon 
hükümdarlarını imparator dışı unvanlarla anarlar. Bunda çeşitli gerekçeleri 
vardır.20 Bazıları Angelos ailesini IV. Haçlı Seferi sırasında tahttan indirilen kişiler 
olarak Roma İmparatorluğu’nun vârisi olarak görürler. Bu düşüncelerinde haksız 
da sayılmazlar. Bazı tarihçilerin gözünde Haçlılara karşı İstanbul’u en son müdafaa 
eden Theodor Laskaris bir kahramandır. Haliyle onun İznik’te kurduğu devleti 

17 M. Şehabeddin Tekindağ, “Trabzon Rum İmparatorluğunun Fethi”, Öncesi ve Sonrasıyla Trabzon’un 
Fethi, yay. haz. İsmail Hacıfettahoğlu, Trabzon Belediyesi Yayınları, Ankara 2001, s. 54-58; Murat 
Keçiş, Trabzon Rum İmparatorluğu ve Türkler, Türk Tarih Kurumu Yayınları, Ankara 2013; Tunay 
Karakök, “Trabzon Rum İmparatorluğu Hakkında Bir Bibliyografya Denemesi”, Bartın Üniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, 2/1, 2017, s. 1-17; vb. Fallmerayer’in eserini Türkçeye çeviren 
Ahmet Cevat Eren, orijinal ismine sadık kalmayarak kitabı Trabzon Rum İmparatorluğu’nun 
Tarihi başlığıyla çevirmişti. Ancak kitabın yayını aşamasında bu durum düzeltildi. 

18 Edward Gibbon, The History of  the Decline and Fall of  the Roman Empire, A New Edition in One 
Volume, London 1837, s. 1077. 

19 Fallmerayer, age., s. 66-79.

20 Bu konuda ayrıntılı bir değerlendirme için bkz. Murat Keçiş, “XIII-XV. Yüzyıl Bizans 
Tarihçilerinin Trabzon İmparatorları Hakkında Kullandıkları İfadeler”, Uluslararası Karadeniz 
İncelemeleri Dergisi, 8, 2010, s. 9-28. Trabzon Rum İmparatorluğu tabirini en sık kullanan 
tarihçilerden birisi olan yazar, bu makalede Komnenosların Doğu Karadeniz Bölgesi’nde kurduğu 
siyasi teşekkülün imparatorluk olarak adlandırılamayacağına dair haklı deliller bulunduğunu da 
kaydetmekteydi. Bkz. s. 18, dipnot 36.
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de Romalıların kurtarıcısı olarak kabul edilir.21 Bu bakış açısıyla 1185’te tahttan 
indirilmiş ve İstanbul’da yaşanan bu olaylar sırasında gelişmelere hiç müdahil 
olmamış varlıklarından bile haberdar olunamayan iki gencin imparatorluk vârisi ya 
da Romalıların kurtarıcısı olarak görülmemeleri tabiîdir. Fallmerayer Komnenos 
kardeşleri önemsemeyen dönemin tarihçilerini, efendilerini yüceltmek adına böyle 
davranmakla suçlarken aslında bu tarihî gerçekleri göz ardı etmekteydi. 

Trabzon Rum Devleti kurulduğu dönemde Trabzon’dan Karadeniz Ereğlisi’ne 
kadar olan dar kıyı şeridini ele geçirmişlerdi. Üstelik kaynaklardan Samsun ve 
Sinop kalelerini ele geçiremedikleri anlaşılmaktadır.22 Yani altı şehrin kıyı şeridini 
kapsayan bir alanı ele geçirdiklerini söylemek mümkündür. Kuruluşundan 
sadece on yıl sonra Sinop kalesini ele geçirmek üzere bölgeye gelen Aleksios 
Komnenos Selçuklu hükümdarı İzzeddin Keykavus’a (1211-1220) esir düşmüş ve 
Selçukluların yüksek hâkimiyetini tanımak zorunda kalmıştı. Buna karşılık olarak 
Selçuklu hükümdarı, Aleksios Komnenos’un Samsun’un doğusunu idare etmesine 
izin vermiştir.23 Dolayısıyla bu kişinin bastırdığı paralarda kendisini imparator 
olarak vasıfl andırmasının muhatapları açısından bir karşılığı yoktur. Selçuklu 
tarihçisi İbn Bibi, Keykavus’la yaptığı anlaşmadan sonra onun durumundan 
bahsederken Aleksios’u “Canik hâkimi” olarak nitelendirmektedir. Bu tespit 
gayet yerindedir. Kraliçe Tamara devrinin sonundan bahseden Gürcü kaynağı 
da hemen hemen aynı tarihlerde “Trabzon kumandanları” adıyla Komnenos 
kardeşlerden bahsetmektedir.24 Bu bilgilerden anlaşılacağı üzere muhataplarının 
Aleksios Komnenos’a yaklaşımları ile Fallmerayer’in meseleyi değerlendirmesi 
oldukça farklıdır. Doğu Roma İmparatoru’nun, Selçuklu Hükümdarı’nın, Gürcü 
Kraliçesi’nin ona nasıl hitap ettiği Fallmerayer’in çok umurunda değildir. Hal 
böyle olunca tek yanlı bir bakış açısıyla Aleksios’u “Vasiliev” ilan etmesinin XIII. 
yüzyıl başları itibariyle çok fazla bir karşılığı yoktur. 

Kuruluş döneminde hal böyleyken XIII. yüzyılın ortalarında önemli bir eser 
yazmış olan Akropolites Trabzon hükümdarlarına eserinde yer verecek kadar 
ciddiye bile almamıştır. 1261’de İstanbul’un Latin işgalinden kurtulmasından sonra 

21 Niketas Khoniates’in Historia’sı (1195-1206), s. 161-213.

22 Akropolites, Doğu Roma İmparatorluğu’nun Samsun valisi Sabbas’ın bölgeyi Komnenoslardan 
koruduğunu yazar. Bkz. George Akropolites, The History, çev. Ruth Macrides, Oxford Üniversitesi 
Yayını, New York 2007, s. 120.

23 El-Hüseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’feri er-Rugadi İbn Bibi, El Evamirü’l-Ala’iye fi ’l-Umuri’l-
Ala’iye, I, çev. Mürsel Öztürk, Kültür Bakanlığı Yayını, Ankara 1996, s. 168-174.

24 Gürcistan Tarihi, s. 424.
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eserini hazırlayan Akropolites Ortodoksların yeniden Roma İmparatorluğu’nu 
kontrolü altına almasını sağlayan VII. Mikail Paleologos’a ve yaptıklarına övgüler 
düzmektedir. Bunda haklıdır da. Zira 1204’ten sonra başlayan İstanbul’u yeniden 
ortodoksluğun merkezi haline getirme mücadelesini İznik hükümdarı kazanmıştır. 
İstanbul’un ele geçirildiği sırada Trabzon Rumları Moğol hâkimiyetini 
benimsemiş bir halde varlığını korumaya çalışıyorlardı. Kral I. Manuel (1238-
1263) çevresindeki Türklere karşı faaliyette bulunarak sınırlarını genişletmeye 
çalışıyordu. Ancak bunda çok da başarılı olduğunu söylemek mümkün değildir. 
Fransa Kralı IX. Ludwig’in elçisi olarak Moğollara giden Fransisken rahibi 
Rubruklu William, 1253 mayısında Trabzon’dan bahsederken şehirde Doğu 
Roma İmparatoruna akraba bir hükümdarın Moğollara vergi vermek suretiyle 
hüküm sürdüğünden bahseder.25 Onun kayıtlarında Doğu Roma’nın başındaki 
şahıs için İmparator, Trabzon’daki kişi için hükümdar tabirini kullanması dikkat 
çekicidir. Fransız elçisinin bu tespiti aslında devrin Doğu Roma kaynaklarındaki 
değerlendirmeyi teyit etmektedir. Aynı dönemde Manuel’in, Fransa Kralı Saint 
Louis’e elçi gönderdiği zamana ait kayıtlar da benzer ifadelerle doludur. Kralın 
yanındaki tarihçilerin tuttuğu kayıtlarda Manuel’in soylu bir aileden geldiğinden 
bahsedilmekle birlikte Trabzon senyörü olarak adlandırılması dikkat çekicidir.26 

1280’den sonra Trabzon Rumları Ordu bölgesini boşaltmaya başlamışlardır. 
Panaretos’un yazdığına göre XIV. yüzyılın başların itibaren Trabzon Rumlarının 
hâkimiyet alanı Giresun ve Trabzon’la sınırlı kalmıştır.27 Haliyle bu devletin 
sınırları çevresindeki küçük Türk beylikleriyle neredeyse aynı konuma gelmiştir. 
Tarihçilerin “önemsiz” olarak niteleyip28 beylikler tarihinde yer vermedikleri 
Hacıemiroğlu ya da Taceddinoğlu gibi Canik beylikleriyle Trabzon Rumlarının 
hâkimiyet sahası neredeyse aynıdır.29 Üstelik bu beyliklerin insan ve asker gücü 
Trabzon Rumlarından çok çok fazladır. Ordu’daki Hacıemiroğlu Beyliği’nin 
on bin asker çıkardığı bir dönemde30 Trabzon’da altı bin kişinin yaşadığı 

25 Wilhelm von Rubruk, Moğolların Büyük Hanına Seyahat 1253-1255, çev. Ergin Ayan, Ayışığı 
Kitapları, İstanbul 2001, s. 29.

26 Jean Sire de Joinville, Histoire de Saint Louis, Chez M. J. Renouart, Paris 1868, s. 212.

27 Anthony Bryer, “Greeks and Türkmens: The Pontic Exception”, Dumbarton Oaks Paper, 29, 1975, 
s. 143.

28 Herbert Adams Gibbons, Osmanlı İmparatorluğu’nun Kuruluşu, çev. Bülent Arı, 21. Yüzyıl Yayınları, 
Ankara 1998, s. 248.

29 Ayrıntılı bilgi için bkz. Kâzım Dilcimen, Canik Beyleri, Samsun Halkevi Yayını, Samsun 1940. 

30 Ruj Gonzales de Clavijo, Embassy to Tamerlane 1403-1406, çev. G. Le Strange, Harper& Brothers, 
London 1928, s. 109.
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bilinmektedir.31 Aynı şekilde o dönemlerde Bayburt civarına altmış bin 
Türkmen’in yerleştiği Gürcü kaynaklarından öğrenilebilmektedir. Haliyle bu 
devirde Trabzon’un çevresinde ismi anılmaya değer görülmeyen çok kalabalık bir 
Türk nüfusu varken iki şehirden oluşan bir siyasî teşekküle imparatorluk denmeye 
devam etmesi tarihî gerçeklerden uzaktır.

1396’da Hacıemiroğlu Beyi Süleyman Bey Giresun’u fethetmiştir.32 Haliyle 
Trabzon Rumlarının hâkimiyeti altında sadece başkent Trabzon kalmıştır. 
O yüzden XV. yüzyıla ait Osmanlı ve Akkoyunlu kaynakları Trabzon Rum 
hükümdarını tekfur olarak nitelemektedir.33 Sadece bir şehre hükmeden daha 
özelde de alınması oldukça güç bir kalenin hükümdarı olan Trabzon krallarına 
tekfur denmesinden daha tabiî bir şey olamazdı. Bizans tarihçilerinin de benzer 
unvanları kullanması bu nitelendirmenin haklı olduğunu gösterir. Osmanlı 
Devleti’ne karşı yapılan ittifak projesinde Trabzon hükümdarlarının bölgedeki en 
güçsüz siyasî unsurlardan birisi olması yıkılış döneminde onların siyasî konumunu 
ortaya koyar. Gürcistan’daki küçük derebeyleriyle Trabzon hükümdarlarının aynı 
konumda bulunmaları son dönemde tekfur olarak nitelendirilmenin ötesinde bir 
vasıfta olmadıklarını gözler önüne serer.

Giresun’un kaybedilmesinden sonra Trabzon’da hüküm süren III. Manuel (1390-
1417)’i ziyaret eden İspanyol elçisi Clavijo’nun gözlemleri de Türk kaynaklarındaki 
ifadeyi doğrular niteliktedir. Tirebolu’dan itibaren Komnenosların hâkimiyetindeki 
yerlere girdiğini söyleyen Clavijo, 11 Nisan 1404’te vardığı Trabzon’da Manuel 
tarafından kabul edilmişti. Onun Manuel’in siyasi gücü hakkında yazdıkları çok 
dikkat çekicidir. Rum hükümdarının Timur’a ve komşusu olan diğer Türklere 
vergi ödediğini kaydeden Clavijo, ardından hem onun hem de oğlunun Bizans 
sarayından evlendiğini yazar. Esasında Manuel’in kudretli bir hükümdar 
olmadığını gördüğünü ifade eden Elçi, bu haldeyken hem hükümdarın hem 
de oğlunun imparatorluk alameti giysiler giydiğini yazar. Onun ifadelerinden 
Manuel ve oğlunun bu halini yadırgadığı hatta alay ettiği rahatlıkla anlaşılabilir. 
Zira bahsin sonunda Erzincan’a doğru ilerlerken Komnenos hâkimiyetinin bir 
günlük mesafede daha devam ettiğini kaydeder.34

31 Anthony Bryer, “The Tourkokratia in the Pontos”, Neo-Hellenika, I, 1970, s. 37.

32 Aziz b. Erdeşir-i Esterâbadî, Bezm u Rezm, çev. Mürsel Öztürk, Kültür Bakanlığı Yayını, Ankara 
1990, s. 485.

33 Hoca Sadettin Efendi, Tacü't-Tevarih, III, çev. İsmet Parmaksızoğlu, Kültür Bakanlığı Yayını, 
Ankara 1992, s. 47; Ebu Bekr-i Tihranî, Kitab-ı Diyarbekriyye, çev. Mürsel Öztürk, Kültür Bakanlığı 
Yayını, Ankara 2001, s. 21.

34 Clavijo, age., s. 109-117.
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Clavijo’nun başkentinden sadece bir günlük mesafeye hâkim birinin imparatorluk 
kıyafetleri içinde dolaşmasına şaşırmasından daha doğal bir şey yoktur. Şaşırtıcı 
olan Yorgios Sfrancis’in 29 Ağustos 1427’e ait bir kaydında Komnenosların son 
hükümdarlarından birisi olan IV. Aleksios (1417-1429)’dan Trabzon İmparatoru 
olarak bahsetmesidir. Roma İmparatoru Ioannis’in düğününe yer veren yazar, 
evleneceği kız olan Maria’nın babası olan Trabzon hükümdarından söz ederken 
bu ifadeyi kullanmıştır.35 Zira bu kişi Komnenos kralları içerisinde bir suikasta 
kurban giderek hayatını kaybeden ilk kişidir. 1426’da tahta oğlu Aleksander’ı 
geçirmek isteyen Aleksios, 1427’de diğer oğlu Ioannes’in gönderdiği iki suikastçı 
tarafından öldürülmüştü. Bu hadise cereyan ederken en yakınındakileri bile 
kontrol edemeyecek bir haldeydi.36 Bu şartlarda Yorgios Sfrancis’in ona hitap 
ettiği unvanı, kurulacak akrabalık bağının getirdiği sempatinin bir ürünü olarak 
değerlendirmek gerekir. Yoksa ortada Aleksios’u imparator haline getirebilecek 
siyasi bir vasıf  yoktur. Bizans İmparatoru ile menfaat birlikteliği yapması onu 
kıymetli hale getirmiştir. Nitekim Şeyh Cüneyd’in Trabzon seferinden bahseden 
Chalkokondyles, Komnenos hâkimiyetinin başlangıcından o güne kadar olan 
dönem hakkında değerlendirme yaparken Komnenos hükümdarlarını kral ismiyle 
anar.37 

Komnenosların son hükümdarı David (1458-1461) zamanında Trabzon Rumları 
papalık ile yakınlaşmaya çalışmıştır. Papalık da Osmanlı tehlikesine karşı doğudaki 
Hıristiyanlarla ve Osmanlı muhalifi  Türk unsurlarıyla iş birliği yapmak istediğinden 
bu çabalara karşılık vermiştir. David, Papa II. Pius’a yolladığı mektupta kendisinin 
yirmi bin askerle katkıda bulunacağı iki yüz bin kişilik bir ordunun Osmanlılara 
karşı yapılacak bir faaliyet için hazır olduğunu bildirmekteydi.38 Ancak Venedik 
elçisi olarak Akkoyunlulara elçi olarak gönderilen Josaphat Barbaro’nun 
yazdıklarından durumun hiç de öyle olmadığı ortaya çıktı. Zira elçi Trabzon’u 
yönetenlerin Bizans İmparatorluğunu idare eden bir aileye mensup olduklarından 
dolayı kendilerine imparator deseler de gasp ettikleri bu unvanın gereğini yerine 
getirecek güçte olmadıklarını açık açık yazar.39 Böylece yıkılma zamanlarında 

35 Yorgios Sfrancis’in Anıları, çev. Levent Kayapınar, Kitabevi Yayınları, İstanbul 2009, s. 82.

36 Fallmerayer, Trabzon İmparatorluğu’nun Tarihi, s. 231-232.

37 Laonikos Chalkokondyles, The Histories, II (nşr. A. Kaldellis), Harvard University Press, 
Cambridge 2014, s. 305-313.

38 Emile Janssens, Trebizonde en Colchide, Presses Universite de Bruxelles, Bruxelles 1969, s. 147-148.

39 Josaphat Barbaro, Anadolu’ya ve İran’a Seyahat, çev. Tufan Gündüz, Yeditepe Yayınları, İstanbul 
2009, s. 89.
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Komnenosların kendilerini büyük gösterme gayreti içerisinde olduğu açıkça 
anlaşıldı. Zaten Osmanlı ordusu Trabzon’u kuşattığında savaşmaksızın teslim 
olarak Fatih’in kendisi için vereceği karara razı olmuştur.40

Sonuç olarak Karadeniz’deki Komnenos hâkimiyetini imparatorluk olarak 
adlandırmak yaygın bir hal almıştır. 1827’de Jakob Philipp Fallmerayer’in 
Trabzon İmparatorluğu’nun Tarihi başlıklı eseri yayınlandığından beri tarihçiler 
tarafından sıkça kullanılan bu tabir bazı Türk tarihçilerin Rum ismini eklemesiyle 
Trabzon Rum İmparatorluğu haline dönüşmüştür.

Komnenoslar, 1204-1461 arasında Karadeniz sahilindeki dar kıyı şeridine hâkim 
olmuş bir hanedandı. Onları bölge ve Ortodoks tarihinde önemli hale getiren 
1185’e kadar bir asırdan fazla bir süre Doğu Roma İmparatorluğu’nu idare etmeleri 
olmuştur. Ancak Karadeniz Bölgesinde hâkimiyet kurmaları farklı siyasi temellere 
dayanır. 1204’te bölgeyi ele geçirmeleri Gürcülerin askerî ve siyasi desteğiyle 
olmuştur. Ancak bu destek kuruluşla sınırlıdır. Yaklaşık on yıl sonra başlayan ve 
XIV. yüzyıl başlarına kadar devam eden süreçte önce Türkiye Selçuklularına, 
ardından da Moğollara bağlı olarak varlıklarını sürdürebilmişlerdir. XV. yüzyıl 
başlarında ise Timur’a bağlandıkları bilinmektedir. Moğol hâkimiyetinden sonra 
çevresinde ortaya çıkan Türk beyliklerinin baskısıyla hâkimiyet sahası gittikçe 
daralan Trabzon Rumları, onlarla akrabalık bağı kurarak varlığını koruyabilmiştir. 
Komnenos tarihi bu seyirde takip edilirse Orta Çağ Karadeniz tarihindeki yeri 
daha iyi anlaşılabilir.

Komnenosların Karadeniz Bölgesi’nde hâkimiyet kurdukları saha dönemsel 
olarak daralıp genişler. Onların sınırlarının en geniş olduğu kuruluş devridir. 
Haçlıların İstanbul’u ele geçirmelerinden dolayı oluşan boşluğu iyi değerlendirerek 
Trabzon’dan Karadeniz Ereğlisi’ne kadar olan sahayı zapt etmişlerdi. Fakat 
bu durum sadece on yıl sürdü. 1214’ten sonra hâkimiyet sahaları Samsun ve 
doğusuyla sınırlı kaldı. XIV. yüzyılın başlarında iki, sonlarında ise bir şehre 
hükmeder bir konumdaydılar. Haliyle en geniş sınırlarına ulaştıkları zamanlarda 
bile kontluk, prenslik, derebeylik, beylik, ya da emirlik vasıfl arıyla nitelenebilecek 
bir durumdaydılar. Paralı asker temin ederek ya da Trabzon ve çevresinde bazı 
muharip unsurlara yurt vererek asker ihtiyacını karşılayan Komnenosların daimî 

40 Trabzon’un fethi için bkz. Konstantin Mihailović, Memoirs of  a Janissary, çev. Benkamin Stolz, 
Published by University of  Michigan, Ann Arbor 1975, s. 118-120; Kritovulos, Fatih Sultan 
Mehmet, çev. Karolidi Efendi, Trabzon Valiliği Yayını, Trabzon 2009, s. 189-190 vd.; Tursun Bey, 
Târîh-i Ebü'l-Feth, çev. Mertol Tulum, Fetih Cemiyeti Yayınları, İstanbul 1977, s. 109-110.
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bir ordusu olmamıştır. Herhangi bir devleti ya da beyliği ortadan kaldırarak 
siyaseten büyüyememişler, çok ulusa hükmeden bir mahiyet kazanamamışlardır. 
Bu sebeplerden Komnenosların Karadeniz hâkimiyetine Trabzon İmparatorluğu 
ya da Trabzon Rum İmparatorluğu gibi nitelendirmeler yapılmasının tarihî 
zemini yoktur.

Trabzon İmparatorluğu ya da Trabzon Rum İmparatorluğu tabirinin 
kullanılmasında bu ismin tarih yazımında yaygın olduğu görüşünden hareket 
edilmesi ilmen kabul edilemez. Bu siyasi teşekküle tarihteki yerine uygun bir isim 
bulunmalıdır. Aynı şekilde batı Avrupa literatüründe yer alan kont, senyör, dük 
gibi tabirlerin Doğu Roma literatüründe olmamasını sebep göstererek Komnenos 
hükümdarlarını imparator payesiyle anmak da bahse konu problemi görmezlikten 
gelmektir. Burada esas olan Komnenos hükümdarlarının kendilerini nasıl 
adlandırdıkları değil hangi konumda olduklarıdır. Bir başka deyişle yaşadıkları 
çağda muhatapları tarafından nasıl görüldükleridir. Tarihin hiçbir döneminde 
imparator vasfını hak edebilecek güçte olmayan Komnenos hükümdarlarını bu 
unvanla anmak gerçeklerle bağdaşmaz. Onların kurduğu siyasi teşekkülü devlet 
ya da krallık ismiyle anmak en akılcı yol gibi gözükmektedir. 
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