Eski Asur Dénemi Metinlerinde Gegen Akarsu Isimleri
Sebahattin Bayram® - Remzi Kuzuoglu™

Mezopotamya ve Anadolu topraklar: en eski ¢aglardan itibaren insanoglunun ilk
yerlesim alanlar1 olmus, iginde ilkleri barmdiran pek c¢ok kiltiir ve medeniyete
ev sahipligi yapmiglardir. Yagamin bu topraklarda yeserip insanlik tarihine yon
verecek derecede gelismesinin esas sebebi ise basta Dicle, Firat ve Kizilirmak
olmak tizere 6nemli nchirlere ve su kaynaklarma sahip olmasidir. S6z konusu
nehirler sadece zirai ve iktisadi faaliyetlerin gelismesine vesile olmamis ayni
zamanda sinirlar igerisindeki kiilturlerin baska bolgelere taginmasini ve toplumlar

arasindaki irtibatin tesisini de saglamiglardir.

Dicle (idig/ qglat) ve Firat (Purattum) Nehirleriyle ilgili en eski bilgiler Mezopotamya
orjjinlidir. Ik kez Uruk krali Lugalzaggezi’ye ait bir belgede! “Agagi Deniz’den,
Dicle ve Firat (tizerinden) Yukart Deniz’e kadar” ifadesinde gecen bu nehir
adlari, sonraki dénem Mezopotamya metinlerinde miistakil veya birlikte, sikhikla
kargimiza gikmaktadir? Anadolu menseli ¢ivi yazili belgeler de bu hususta suskun
degildir. Eski Asur Donemi metinlerinde® ve Bogazkoy argivlerinde* her iki nehrin
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6), Wiesbaden 1978, s. 530, 543-544; Giuseppe E Del Monte, Die Orts- und Gewassernamen der
hethitischen “Texte Supplement (RGTC 6/2), Wiesbaden 1992, s. 208.
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gecigleri yer ali.’ Urartu metinlerinden ise sadece Firat Nehri’nin ismi tespit
edilebilmektedir.®

Civi yazili kaynaklarda Sumerce {D ve L, Akadca ise id veya narum kelimeleriyle
ifade edilen “nchir” sozciigi, Eski Asur Donemi (M.O. 1974-1719) belgelerinde
gogunlukla narum kelimesiyle yazilmaktadir. Bu tabir genellikle Asurlu tiiccarlara ait
metinlerde kargimiza gikmakta olup tiiccarlarin bu ifadeyi, Anadolu’da yaptiklar:
ticari seyahatleri esnasinda s1g yerlerden yiirtyerek (néberu), sal (nébartum), kayik
(elippum)” veya bir kopru (fturrum) vasitastyla astiklar® ya da kenarindan gectikleri
dogal akarsulari ifade etmek i¢in kullandiklari anlagilmaktadir. Ticcarlarin
narum kelimest ile bir nehri mi yoksa irmak, ¢ay ve dere gibi diger akarsular: m
kastettikleri metinlerden tespit edilememektedir. Ancak s6z konusu akarsular
tizerinde goriilen tagimacilik faaliyetleri, onlar: gecmek veya onlara ulagmak igin
6denen kilavuz (radium) Gcret ile gegis esnasinda bogulan eseklere dair kayitar®?,
narum olarak ifade edilen akarsulardan bazilarinin nechir olduklarina delil tegkil

etmektedir.

Eski Asur Dénemi metinlerinden Balih, Humatum, idiglat, Purattu, Zaibum ve
Zuliyanehirlerininisimleri tespit edilmektedir. Ttccarlarin Anadolu-Mezopotamya

arasinda ve Anadolu igindeki ticari seyahatleri digintldigiinde, ayrica bu

5  Bogazkéy arsivlerinde Dicle ve Firat Nehirlerinin Akad Donemi’ndeki gecislerine de auf vardir:
Hitit krali I. Hattusili, Hahhu(m) tizerine yiiridugi ve zafer elde ettigi seferini anlatirken, Firat
Nehri’ni ordusuyla birlikte yiiriiyerek gegtigini vurgulamakta ve kendisinden 6énce bunu sadece
Sargon’un bagarabildigini 6ne stirerek, éviinmektedir Bkz. Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu,
Tubitak Poptler Bilim Kitaplar, Istanbul 2001, 66; Sar tamhari metinlerinin Amarna’da ele
gecen Akadca niishasindaise; Sargon’un, Purushattum’a bir sefer diizenleme arzusunu askerleriyle
paylastigl, ancak yolun uzunlugu ve tehlikeli olmasi sebebiyle askerlerinin huzursuz oldugu
anlatilmaktadir. Bu destansi anlatinim devamimi Bogazkoy’de bulunmug Hititge bir niisha (KBo
22.6) tamamlamakta; Sargon’un, s6z konusu sefer igin askerlerini ikna ettigi, huzursuz askerlerini
Aranzah (Dicle) Nehri’'nde bir boga ve yedi koyun kurban ederek rahatlattg, ardindan 6nce
kendisinin sonra da beylerinin nehri agtiklari ifade edilmektedir. Bkz. Elisabeth Reiken. “Der
hethitischen $ar-tamhari-Text: archaisch oder archaisierend?”, Akten des IV Internationalen Kongresses
Jiir Hethitologie (Weisbaden: 2001): 578; Oguz Soysal, “Sargon, Nur-Dagal/n ve Purushanda”,
Samsat’tan Acemhiyiik’e Eski Uygarliklann Izinde Aliye Oztan’a Armagan (2017), s. 221.

6 Igor M. Diakonoff-S. M. Kashkai, Répertoire Géographique des “Textes Cunéiformes 1X (RGTC IX),
Wiesbaden 1981, s. 111.

7 Esma Oz Kiris, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Ulasim ve Tagima Araglar”, Eski Yakindogu'da
Ulasim Uzerine Yazilar, (2018), s. 198.

8 Cahit Giinbatt, Kiiltepe-Kanis, Anadolu’da Ilk Yaz, Ik Belgeler, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayinlar1, Kayseri 2017, s. 105.

9  Ginbatt, age., s. 105.
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iligkilerin kabaca 250 yil stirdtigii ve bu déneme sahitlik eden yaklagik 25.000 ¢ivi
yazil tabletin varhigr dikkate alindiginda, beklenilenden daha az sayida akarsu
isminin gegtigi goriilmektedir. Ote yandan metinlerde seyrek de olsa kargimiza

9% ¢ EEINNYY

gikan “nehirde”, “nehrin kyisinda”, “nehrin kwisina kadar gitiiren kilavuza® veya “Nehur
tanrisimn rahib?”'° ifadeleri, ismi belirtilmeyen akarsulara referans olmakta, ayrica
“kapriide” veya “kiprii gegis” gibi kayitlar da tizerinde koprii olan akarsulara isaret
etmektedir. Bu dénem akarsu isimlerinin tespiti hususunda Bogazkéy arsivleri de
bilgi vermekte, Hitit metinlerinde nehir adi olarak kaydedilmig bazi isimlerin Eski

Asurca metinlerde sahis adi olarak kullanildiklar: gérilmektedir.
1. Nehirler
a. Balih Nehri

Tirkiye sinirindan Suriye topraklarina girdikten sonra gtineye ilerleyerek Firat'a
karigan Balih Nehri, aym zamanda Firat'm Suriye’deki en biiyiik koludur. Isim
¢ivi yazih metinlerden hem yer hem de nehir adi olarak bilinmektedir. Eski Asurca
metinlerde yer adi Balihum olarak gegmekte olup Kahramanmaras yakilarida
aranan Luhuzattiya sehri ve yiin ticareti ile baglantilh olarak kaydedilmektedir.
Ismin Anadolu’daki bir yerlegim yerinden ziyade, ayni adi tagiyan nehirle baglantih
bir kent merkezi oldugu ifade edilmektedir."

b. Humatum (Nehri)

Eski Asurca dublikat iki metinde “Humatum (Nehri'nin) kyisinda” ifadesi i¢inde
gecmekte olup Sebahattin Bayram tarafindan, nehir adi oldugu kabul edilerck
Asur yakinlarinda olabilecegi veya Asur’dan ¢ok uzakta olmadigi'? belirtilmigtir.
Gojko Barjamovic, Humatum’un bir nehir adi oldugunu kabul etmekle beraber S.
Bayram’in aksine Kanes yakinlarinda aranabilecegi ve bugtinkii Sarimsakh Cay:
ile bir tutulabilecegi fikrini ileri siirmektedir.”® Cahit Gunbatt ise Humatum’un,
Asur sehrinin yakininda oldugunu, ancak “sehre giren veya ¢ikanlarin kontrol

10 Gunbatti, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s. 85-86’da Kt {/k 80: IGI Abuna UH.ME sa D 1GI
Labarsa UH.ME $a 1D, “Nehir (tannisinn) kumrum-rahibi Abuna’min huzurunda, Nehir (tannisun) kumrum-
rafubi Labarsa’mn huzurunda” ve 1CK 1 84: Alahim Sa na-ri-im, “Nelar (tannsvan rahibi) Alahum”
orneklerini vermektedir.

11 Irfan Albayrak, “The Toponym Balthum in the Kiiltepe Texts”, Aliorientalische Forschungen 35/1,
(2008), s. 28 vd; Gojko Barjamovic, 4 Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony Period,
Copenhagen 2014, s. 133, n. 426.

12 Kt n/k 187, 1 ve Kt n/k 541, 1: i-na Sa-pd-at Hu-ma-tim. Bkz. Sebahattin Bayram, “New and
Some Rare Geographical Names in the Kiiltepe Texts”, Archivum Anatolicum 3, (1997), s. 60.

13 Barjamovic, age., s. 238, n. 903.
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edildigi gimriik benzeri bir yer” olabilecegini 6ne sturmektedir.'
c. Idiglat — Dicle Nehri

Eski Asur Donemi metinlerinde iki yerde ge¢mektedir.” Anadolu’da ortaya
cikarilan Eski Asurca metinlerde adi tespit edilemeyen Dicle Nehri'®, Asur’da
tanr1 AsSur tapmaginda ve Mari’de Eski Babil sarayinda ele gecen I. Sami-

Adad’a (M.O.1808-1776) ait kraliyet yazitlarinda “Dicle ve Firat arasindaki iilkenin
arabulucusy” ifadesi icinde gegmektedir.”

d. Purattu — Firat Nehri

Anadolu’da ortaya ¢ikarlan Eski Asurca metinlerde Purattum, Anadolu diginda;
Asur ve Mari’de bulunanlarda ise ID BURANUN.NA yaziligiyla az sayidaki
metinde kargimiza gikmaktadir.'® Asur’da tanrt A$Sur’un tapinaginda ele gegen 1.
Samgi-Adad’a ait bir belgede Dicle Nehri ile birlikte kaydedilmekte (Bkz. Dipnot
4), yine 1. Sami-Adad’a ait Mari’de ele gecen iki belgede ise “Fuat Nehri kysinda”
ifadesiyle kaydedilmektedir."?

Isim Anadolu’da (Kiiltepe’de) ortaya cikarilan Eski Asurca ti¢ metinde Purattum
yazilistyla ge¢mektedir. Kt 87/k 275°de® “Pu-ra-tdm i-$é-ba-ar-st. Onu Furat'n
atesine gotiirecegim”™ ifadesi iginde gorilen ismin diger iki belgedeki okunusglar ise

14 Gunbatti, “ina $apat Humatim kala’um”, s. 277.

15 TIsmin civi yazill kaynaklardaki yazihslar icin bkz. Remzi Kuzuoglu, Eski Asurca Metinlerde Gegen
Cografya Adlan, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmang Doktora Tezi, Ankara
2007, s. 185.

16 Sar tamhari metninin Hititce niishasinda (KBo 22.6) Dicle Nehri ile bir tutulan Aranzah Nehri’nin
adr kaydedilmektedir. Eger Aranzah-Dicle Nehri ayniyeti dogruysa, Anadolu’da ele gegen yazih
bir belgede Dicle Nehri'nin en eski gegist ile karsilasmaktayiz. Oguz Soysal, Sar tamhar’de gegen
Aranzah Nehri ile Dicle’nin kastedilmemis olabilecegini nedenleriyle izah etmekte ve Aranzah
ismini tagtyan iki akarsu olasiigina dikkat ¢ekerek, bunlardan birinin Dicle Nehri, digerinin ise
Purushanda (Eski Asurca Purushattum) yakinlarindaki bir akarsu (Aksaray-Melendiz Irmagi)
olabilecegini 6n gormektedir. Eger ayni ismi tagiyan iki farkh nehir s6z konusuysa, bu durumda
Anadolu’ya ait en eski akarsu isminin Dicle Nehri ile birlikte Purushanda yakilaridaki Aranzah
oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bkz. Soysal, agm., s. 226-227, n. 46.

17 A. Kirk Grayson, Assyrian Rulers of the Third and Second Millennia BC: (to 1115 BC), RIMA 1,
Toronto/ Buffalo/London 1987, s. 48.7; 59.7: mu-us-te-em-ki ma-tim bi-ri-it 1D IDIGNA a2 ID
BURANUN.NA.

18 Ismin ¢ivi yazil kaynaklardaki yazihglar icin bkz. Kuzuoglu, age., s. 186.

19 Grayson, age., s. 56, 4.6°da a-ah ID BU[RANUN.NA]J; 57, 5.9'da a-ah ID BURA[NUN.NA].

20 Kt 87/k 275: 11-17: $Su-ma a-na Ha-tim lu a-na ma-tim am-tdm ri-de,-¢ i-na Ka-ni-i5" i ma-al Ka-ni-
i§ ld ta-da-an-5i um-ma Pd-pd-an-da™-ah-e-ma Pu-ra-tam i-$é-ba-ar-si. Bkz. Karl Hecker, “Uber den
Euphrat...”, Archivun Anatolicum 3, (1997), s. 166.
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tartigmalidir. Bunlardan ilki Cahit Guinbatt tarafindan yaymlanmig?' olup metinde
(Kt g/k 220) Asur ile Tegarama arasinda gerceklestirilen bir seyahat esnasinda
yapilan harcamalar listelenmektedir. Metnin 30. satirinda gegen ifadeyi Giinbatti1 7
GIN {4 pu-ra-dim diye okumakta ve “7 Segel balik icin” seklinde terciime etmektedir.
K. R. Veenhof ise pu-ra-dim yazihgimi Firat Nehri'ni ifade ettigi dustincesi ile
Pu-ra-tim okumakta ve metinde belirtilen 7 Segel’in Firat Nehri’'ni gegmek icin
yapilan 6demeyi belirttigini, kanaatimizce de isabetli olarak ¢ne stirmektedir.?
Tartigmalr diger gecis ise M. T. Larsen tarafindan 044 1, 160’da ele alman yer
adi ile ilgilidir.*® Larsen metindeki Bu-ra-dim telaffuzuna ragmen ismi Suriye’de
aranan Buruddum yer adi ile irtibatlandirmakta, G. Barjamovic ise ismin Pu-ra-tim
okunabilecegini belirterek kelimeyi bizim de istirak ettigimiz gekilde Firat Nehri
ile bir tutmaktadir.?*

Bu kayitlarin yani sira TPAK 1, 42°de® “liiccarlanmn kenannda karsilagtiklar” ve 1
804’te® “ideme yaplan” nehrin Firat oldugu kabul edilmektedir.”’ Ayrica VS 26,
150°deki® “gecis igin ddeme yaprlan” nehir, K.R. Veenhof tarafindan Firat olarak
ele alinmakta®, G. Barjamovic ise gecig Ucretinin metinde 15 Segel degil 15 mina
olarak kaydedildigini, bunun da bakir olmasi gerektigini ve netice olarak da nehrin
Anadolu’da bir yerde bulunmas: lizumunu ifade etmektedir.®® Bu gecislerinden
bagka Kt c¢/k 456 no.lu metinde kayith nehrin Firat olabilecegi de stipheli olarak
belirtilmektedir.”

e. Zaibum Nehri

Isim Anadolu diginda ele gecen ve Kiiltepe Ib kat ile cagdas olan krali bir yazitta
D’ La-t-ba-am yazihsi ile kaydedilmektedir. Naram-Sin veya 1. Samsi-Adad’a ait

21 Ginbatt, “Kiltepe’den Kervan Glizergahlarma”, s. 81.

22 Klaas R. Veenhof, “Across the Euphrates”, Anatolia and the Jazira during the Old Assyrian
Period. PIHANS 111, OAAS 3, (2008), s. 5, n. 5. Barjamovic, age., 196°da Veenhof un bu teklifini
kabul etmekte ve kelimeyi Firat Nehri olarak ele almaktadur.

23 Mogens Trolle Larsen, The AsSur-nada Archive, PTHANS 96. OAA 1, Leiden 2002, s. 216.

24 Barjamovic, age., s. 196-197, n. 724 ve 725. OAA 1, 160: 16 GIN AN.NA ¢-na UDU a Pu-ra-tim.
25 TPAK 1, 42: t-na [Sa-pd-at n)a-ri-im ni-me-he-er-ma.

26 1804: [i-n]a’ na-ri-im.

27 Veenhof, agm., s. 5-6; Barjamovic, age., s. 101, 181.

28 VS 26, 150: 15 m[a-n]|a né-bar-tum.

29 Veenhof, agm., s. 5.

30 Barjamovic, age., s. 22, n. 102.

31 Barjamovic, age., s. 22.
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oldugu hususunda tartigmalar bulunan® belgede “Adar Ayr’min 22. Giiniinde Zaibum
(Zab) Nehri'ni gegtim” denilmekte ve isim Kuguk Zab ile bir tutulmaktadir.®

f. Zuliya Nehri

Eski Asurca metinlerde hem gahis** hem de nehir adi olarak kaydedilmekte olup
yurtyerek gecilebilecek kiigiik bir akarsu oldugu distinilmektedir.® Kt 93/k
94’teki “Wahsusana’ya gitmeye hazirdim ancak ¢ok fazla gamur vardy, bu yiizden Juliya nehri
kenarindan geri dinecegim ve onlart Nenassa’va getirecegim™ ifadesi’®, Zuliya’mmn Nenassa
ile Wahsusana sehirleri arasinda oldugunu ortaya koymaktadir.

Zuliya nehir adi Hitit metinlerinde? de kaydedilmekte ve Yesihirmak’m kollarindan
biri olan Cekerek Irmagi ile bir tutulmaktadir.®® III. Hattusili dénemine ait bir
metinden bu nehrin tizerinde kopri oldugu ve Kagkalilarla girigilen bir miicadele
sirasinda s6z konusu kopruntin yikildigi bilinmektedir.*® Eski Asur metinlerindeki
Zuliya’nin Kiltepe’nin giiney batisinda aranan Nenassa ile iligkilendirilmesi, Hitit
metinlerindekinin ise Cekerek Irmagr ile bir tutulmasi, kanaatimizce ayni ismi
tagtyan iki farkli akarsuyun varligina isaret etmektedir.

g. Kizihirmak Nehri

Hitit metinlerinde Marassantiya olarak pek ¢ok defa amilan Kizihirmak Nehri
Eski Asurca metinlerde herhangi bir isimle kaydedilmemistir. Ancak az sayidaki
belgede Nehir'den ve Nehir ile ilgili eylemlerden (ge¢mek, ulagmak, gecis ticreti
6demek) s6z edilmekte olup bu kayitlardan bazilar ile Kizilirmak’in kast edildigi
ongorilmektedir. Eski Asurca metinlerden Kizilirmak kavsinin icinde kaldigt
dustintilen schirlere pek ¢ok ticari seyahat gergeklestirdikleri anlagilan Asurlu
tiiccarlarim, en azindan gidip-dénerken ge¢mek zorunda olduklart Kizilirmak’tan
daha acik bir sekilde ve daha siklikla bahsetmeleri beklenirdi.

32 Grayson, age., s. 64.

33 Nashef, Die Orts- und Gewassernamen der allassyrischen, s. 146.

34 Nashef, age., s. 146-147.

35 Barjamovic, age., s. 329.

36 Kt 93/k 94: a-na Wa-ah-Su-sa-na a-na e-ra-bi-im a-zi-zi-ma té-ri-tum i-ta-ds-ka-an-ma 5-ti Sa-pa-/at/
Lu-li-a na-ri-im ur-ka-ti-a a-ti-wa-ar a-na Ni-na-Sa-a i-ba-al-s-u-nu. Bkz. Barjamovic age., 328, n.
1362.

37 Monte-Tischler, Répertoire Géographique des Textes, s. 560; Monte, Répertoire Géographique des Textes, s.
212.

38 Sedat Alp, “Magat-Hoyuk’te Kesfedilen Hitit Tabletlerinin Isig1 Alunda Yukar Yesihirmak
Bolgesinin Cografyas1 Hakkinda”, Belleten 41, (1977), s. 643-646.

39 Alp, agm., s. 645.
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Her ne kadar Kizihrmak’in Eski Asur Doénemi’ndeki adim kaynaklardan
6grenemesek de Hitit metinlerinde kayith cogratya adlart bize bu hususla ilgili
bir fikir verebilir. Eski Asurca metinlerde gegen Amkuwa, Durhumit, Hahhum,
Karahna, Nenassa, Purushattum ve Wahsusana gibi yer adlari, ayni kalarak veya
kiiciik ses degisimleriyle, Hitit belgelerinde de kargimiza ¢gikmakta ve bu durum
Asur Ticaret Kolonileri (lagi'nda mevcut olan sehirlerin Hitit déneminde de
isimlerini degistirmeden varliklarimi strdirdiiklerini ortaya koymaktadir. Benzer
bir durum Hitit metinlerinde gecen Askasipa dag adi i¢in de gegerlidir. Erciyes
Dag ile bir tutulan bu isim Kiiltepe’de ele gegen Kanes ile Asur arasindaki
antlayma metninde Anadolulu ve Mezopotamyali tanri isimleriyle birlikte
kaydedilmektedir. Uluslararast bir antlayma metninde yerli tann adlaryla
birlikte anilmasi, bu dagin M.O. 2. Binyil'n baslarinda Kane§ halki tarafindan
kutsallagtinldigini gostermektedir. Boyle bir manzaranin MarasSantiya nehri i¢in
de gegerli olacagi diigiiniilebilir. Hitit déneminde kutsal sayilan Marassantiya
Nehri'nin bu kutsiyetinin baglangiar (tipki Askasipa Dagi'nda oldugu gibi) ¢ok
daha eskilere, en azindan Asur Ticaret Kolonileri CGagi'na kadar goturiilebilir.
Bu hususlarla birlikte yer adlarindaki devamhgi da dikkate aldigimizda, Hitit
déneminde Marassantiya olarak amlan Kizilirmak’in Asur Ticaret Kolonileri
Cagr’nda da Marassantiya olmast muhtemel gortinmektedir. Tipki Askasipa dag
adi veya yukarida siraladigimiz ve 6rneklerini gogaltabilecegimiz gehir adlar
gibi. Eski Asurca metinlerde Kizihrmak’in MarasSantiya olarak yazilmamasinin
nedenini ise Hahhum hakkindaki agiklamalarda temas ettigimiz tzere, ilgili
metinlerde Nehir kelimest ile Firat'in ifade edilmesi gibi Kizilirmak’in ¢evresindeki
sehirler s6z konusu oldugunda Nehir kelimest ile o zamandaki herkes tarafindan
Kizilirmak’mn kastedildiginin bilindigi dusiincesiyle aciklamak miimkindir. Bu
degerlendirme i¢in Asur sehrinin metinlerde Alum kelimesi ile ifade edilmesi de
bir diger 6rnek olabilir.

2. Bir Nehir’le Irtibat1 Olan Sehirler
a. Firat Nehri’yle Irtibath Olanlar

Eski Asur metinlerinde nehre (Firat’a) yakin olduklari degerlendirilen bazi
yerlesim yerlerinin isimleri kaydedilmektedir. Bu gehirlerden biri Hahhum’dur.
Asur - Kane§ arasindaki kervan giizergahi tizerinde yer alan ve Firat Nehri’nin
ana gegig noktasimin topraklarinda oldugu kabul edilen* Hahhum’da bir Asur
kolonisinin (karum) varligi bilinmektedir.*' Gtintimiizde Adiyaman il simirlart icinde

40 Veenhof, agm., s. 7 vd.
41 Nashef, age., s. 46; Bayram, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen”, s. 233.
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kalan Samsat’la bir tutulan*? veya yakinlarinda aranan** Hahhum’un, Kiiltepe’de
ele gegen ve Ib tabakasma (M.O. 1835-1719) tarihlendirilen bir belgeye gore Asur
ile bir antlagma yaptig1 anlagilmaktadir. Bu mithim antlasma metnindeki “Hain bir
gemiciye, (bir Asurlu’ya ait olan) gemiyi batirmast ve yiikiiniin kaybina sebep olmast igin emur
vermeyeceksiniz. (Eger) sizin kilik bolgenizde veya iilkenizin (diger bir yerinde) nehirde bir gemi
batarsa, kaybolacak maly (ve gemiye ait), ip ve kwnk kaziklara vanncaya kaday, her seyi tam

olarak ideyeceksiniz”™*

ifadeleri, Hahhum’un bir nehir (Firat) yakininda oldugunu
hem teyit etmekte hem de nehir tzerinde ticari faaliyetlerde bulunan Asurlu
ticcarlarn yagadiklar: sikintilart agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bunun yam
sira nehir tizerindeki ticari faaliyetlere referans olan ifadelerin Asur ile Hahhum
arasindaki bir antlasma metninde yer almasi, M.O. 1835-1719 arasindaki bir
tarthte Hahhum’un Firat Nehri tzerindeki egemenligini ortaya koymasi ve
nihayetinde de Asur yonetiminin bunu kabul ettigini géstermesi bakimindan

ayrica 6nem arz etmektedir.*’

Hahhum yakmlarindaki nehir ve bu nehirle baglantih bir bagka gehir hakkinda I
469 no.lu metin de bilgi vermektedir. I 469°daki “Habnuk’ta nehrin kenarnda kalirken
Hahlhum’da Elali ile goriistiim” ifadesine® istinaden, Habnuk’un Firat'n oldukca
yakininda ve Hahhum smurlan icinde yer alan kiiciik bir yerlesim yeri oldugu
dustintlmektedir.”” Kt 94/k 928’de ise Hahhum’a gergeklestirilen bir yolculuktaki
harcamalar siralanirken sal (nébartum) ve kayike icin®™® ([x-x-x]-a Sa narim) yapilan
o0demeler de masraflar arasinda listelenmekte, s6z konusu nehrin Firat olabilecegi
supheli olarak belirtilmektedir.*

Eski Asurca metinlere gore Firat Nehri ile irtibath bir diger sehir Ursu’dur.
Gaziantep civarinda aranan® bu sehir Eski Asur ticaret sistemi i¢inde bir karum ile

42 Gunbatt, “Riiltepe-Kanis™, s. 110.

43 Veenhof, agm., s. 5 vd.

44 Gimnbatt, “Kiltepe’de Bulunmus”, s. 773; Giinbatt, “Kiiltepe-Kanig”, s. 160.

45 Bu hususta ayrica bkz. Albayrak, “Eski Asurca Kaynaklara Gore”, s. 2 vd.

46 1469, 2-6: [i-na) Ha-hi-im i-na wa-[Sa-bi-im] i-na Ha-ab-nu-uk [i-na) Sa-pd-at na-ri-[im) E-la-li a-am-
hlu-ur-mal.

47 Barjamovic, age., s. 100.

48 Kurik kismi G. Barjamovic, soru isaretiyle “kayik¢r” olarak tamamlamaktadir. Bkz. Barjamovic,
age., s. 100.

49 Barjamovic, age., s. 22, 100.

50 Larsen, The Old Assyrian City, s. 237; Adilla Engin, “Ursu/Urdum I¢in Bir Lokalizasyon Onerisi:
Gaziantep-Kale Hoyugi”, Samsat’lan Acemhiyiik’e Eski Uygartiklann Lzinde Aliye Oztan’a Armagan,
Izmir 2017, s. 91.
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temsil edilmektedir.’' Laga$ krali Gudea’nin (M.O. 2144-2124), tanris1 Ningirsu
i¢in inga ettirdigi tapinakta kullanilan keresteleri getirttigi yer olarak da bilinen
Ursu'nun, Eski Asurca bir metindeki (Kt 94/k 673) “Nehrin kyisinda 1 koyun kurban
ettim. Ursu’da bir tane de Itar bélat ka-le-ta’va kurban ettim” ifadesine gore® bir nehirle
baglantili oldugu anlagilmaktadir. S6z konusu nehrin Firat oldugu ancak Ur§u'nun
nehre ¢ok yakin olmadig: ve simirlarinin Firat’a kadar uzandig kabul edilmektedir.
Hatta Mari metinlerine istinaden UrSu kralinin bir dénem Karkamug ile Zalpa
arasindaki Firat Nehri’nin bir kismimi kontrol ettigi ileri siirtilmektedir. Sehrin
Karkamig'in kuzeyinde, Firat'in batisinda oldugu, ayrica nehrin bati kiyisini ve
6nemli gegitlerden en az birini kontrol ettigi de belirtilmektedir.”®

Firat Nehri yakinlarinda oldugu dustintlen bir diger sehir Zalpa’dir. ICK 2,
156°daki™ “Onun yola gikisinda Salpa’da nehrin kyisinda ... ifadesi Zalpa’nin bir nehir
yakinlarinda oldugunu agik¢a gostermektedir. K.R. Veenhof s6z konusu metinde
kayith nehrin Firat olup olmadigi hususunun kesin olmadigimi belirtmekte™,
G. Barjamovic ise Koloni Cagi'nda Anadolu’nun tarihi cografyasm ele aldig
¢alismasinda Zalpa hakkinda detayl bilgi vermekte ve Zalpa’da Firat'in gecildigini
belirterck, s. 217°deki 10 no.Ju haritada Zalpa’yt Firat Nehri’nin kenarmna
yerlestirmektedir. Ayrica Zalpa sehri ya da bolgesinin bir teknenin Karkamig’a
dogru agagi seyahat etmesini miimkiin kilan Gerger’in giineyine lokalize edilmesi
gerektigini belirterek muhtemel yerlestirmenin Kahta Nehir Vadisi agzi ve Bahge
mevkiindeki (Khojan) gecisin yakiminda oldugunu ifade etmektedir.*®

b. Kizilirmak Nehri’yle Irtibath Sehirler

Kizilirmak Nehri'nin Eski Asur Donemi'ndeki adi her ne kadar belgelerde
belirtilmemis olsa da, metinlerde bir yer ad ile irtibathi olarak kaydedilen narum
(nehir) kelimesinin bazi gegiglerinin, bu nehri kastettigi agikardir. Kane$'ten
giiney-bati istikametine seyahat eden kervanlar igin ikinci istasyon olan ve Urgiip
yakinlarinda aradigimiz Nenassa, Kizilirmak’la baglantih bu sehirlerden biridir.

51 Bayram, “Kiiltepe Metinlerinde”, s. 233. Tsmin ¢ivi yazil kaynaklardaki yazhglan icin bkz.
Kuzuoglu, age., s. 180.

52 Kt 94/k 673: i-na Sa-pd-at na-ri-im is-ti-in e-me-ra-am a-qi-t is-ti-in i-na Ur-Su-it a-na Istar be-ld-at ka-le'-
ta a-qi-i. Barjamovic, age., s. 196, n. 723.

53 Barjamovic, age., 197-199.

54 1CK 2, 156: i-na ba-db ha-ra-mi-Su i-na Sa-pd-at na-ri-im i-na La-al-pa ...

55 Veenhof, agm., s. 6, n.7.

56 Barjamovic, age., s. 218.
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Kt 94/k 345 no.lu metindeki “Nenassa’da nehire ginderdikleri adamla igili olarak ...~
seklindeki ifade” Nena$$a’min bir nehirle olan irtibatina referans olmaktadir.
Metindeki “nehre gitmek” tabiri hukuki bir terim olup sugla itham edilen
kiginin suclu olup olmadiginin tespit edilmest i¢in Nehir Tanrisi’'nin hakimligine
bagvurulmasini ifade etmektedir.”® Buna gére Nenassa’nm Urgilip civarinda
aranmast ve Nehir Ordali’nin gerceklestirildigi nehrin “kutsal” olmasi gerekliligi,
Kt 94/k 345°de bahsi gecen nehrin Kizihirmak oldugunu géstermekte, ayrica
Nenassa’nmn siirlarmin en azindan bir kisminin Kizilirmak’a kadar uzandigin
da ortaya koymaktadir.

Kt 6a, 273 no.lu metinde Nenassa’da “1 mina bakirin képriide 6dendigi” bilgisi
mevcuttur.® Her ne kadar kopruntn bir su kaynagi tzerinde bulunduguna
dair bilgi olmasa da s6z konusu koprunin Damsa Cay1 tzerinde olabilecegi
dugtinilmektedir.® Bu durum, Nenasa topraklarinda Kizihrmak’in yami sira
tizerinde kopri olan bir bagka akarsuyun varhigini da ortaya koymaktadir.
Muwattali’'nin Duasi olarak bilinen® bir Hitit metnindeki: “Nenassa’mn Furtina
Tannsy, Nenassa’mn Lusitt'’sy, MarasSantiya (Kizilirmak) Nehri, NenasSa’mn erkek (ve)
kadwn tannlan, daglan ve nehirler:” ifadesi, Nenassa’nin akarsularma dair Eski Asur
metinlerindeki bilgiyi de teyit eder niteliktedir.

Kirgehir civarinda aranan® Wahs$u$ana Kizilirmak Nehri yakinlarindaki
schirlerden bir digeridit. Kt t/k 1’deki “Salatuwardan giktik ve 2 s mina bakun
nehrin kysinda perdum igin ddedim ... 10 mina bakirt kilavuzlugu win alahinnum-gorevlisine
verdim. O bent nehrin kenarina kadar gotiirdii. 1 mina (bakurt) gemiciye verdim. Biitiin bunlar:
Wahsusana’da perdum igin idedim” ve Kt t/k 25°deki “2 V2 mina’yi kopriide tarttim. Biitiin
bunlar Salatuwar’da perdum igin idedim. .... 5 mina bakin, klavuza verdim ve bizi nehrin
kysina gotiirdii. Biitin bunlan. Wahsusana’da perdum igin idedim” seklindeki satirlar,
Wahsu$ana yakinlarindaki nehre isaret etmektedir. Sal veya benzeri bir aragla®

57 Kt 94/k 345: i-na Ni-na-$a-a ra+na na-ri-im [i)t-ru-du ... Bkz. Barjamovic, age., 328, n. 1360.
58 Nehir Ordali igin bkz. Kutsal Nehirler baghkl kisim.

59 KT 6a 273, 20": 1 ma-[na URUDU a-na §)a ti-tu-ri-im.

60 Barjamovic, age., s. 321.

61 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplar, Istanbul 2001, s. 103.

62 Gunbatt, Riltepe-Kanig, s. 116, n. 226’da Kirgehir-Ankara asfalunin hemen sagida bulundugu
belirtilen Yassithoyiik’iin Wahsusana igin uygun bir yer olabilecegi ifade edilmektedir. Diger
gorigler i¢in bkz. Barjamovic, age., s. 400-401.

63 M.O. IL. Bin’de nchirler iizerinde ulagim ve tagimacilik igin kullamlan araglar igin bkz Hamza
Ekmen, “Filolojik ve Arkeolojik Belgelere Gére Anadolu’da M.O. TI. Binde Tletisim ve Ulasim
Araci Olarak Nehirlerin Onemi”, Tematik Arkeoloji Serisi 2, Ege Yaynlari, (2015), s. 47 vd.
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gecilmeyi gerektirecek bu nehir Kizihirmak olmalidir. Bununla birlikte OIP 27,
58 no.lu belgede, 1smi belirtilmeyen bir nehri ge¢gmek i¢in kiralanan gemiden
(elippum) bahsedilmekte ve kirasimmn 5 mina bakir oldugu ifade edilmektedir.®* G.
Barjamovic, kiralama tcretinin bakir olarak 6¢denmesini dikkate alarak, nehrin
Orta Anadolu’da olma ihtimalini daha yuksek gormektedir.® Eger Barjamovic’in
bu yorumu dogruysa, tizerinde gemi/tekne (elippum) trafiginin oldugu bu nehir de
Kizilirmak olmalidir.

Salatuwar yakmlarmdaki nehrin ismi metinlerde (Kt t/k 1 ve Kt t/k 25) kayith
degildir. Ancak, M.O. 18.yy.’da yasanmis Kugsara krali Anitta’nin Orta Anadolu’daki
askeri faaliyetlerini anlatan belgedeki®; Salatuwar kralinm iilkesini ve sehrini terk
edip Hulanna Nehri® tizerinde mevzilendigi bilgisi® dikkat ¢ekicidir.

c. Cekerek Irmagi’yla Irtibath

Bogazkoy’un (Hattu$) kuzeydogusunda, Cekerek Irmagimin batisinda aranan®
Sinahuttum’un, Kt ¢/k 594 no.lu metne gére bir nehir ile baglanali oldugu
goriilmektedir. Metinde “Sinahuttum’da 2 mina rafine edilmis bakur idedim... 1 mina 16
Seqel bakurt 3 kirru-kabu win nehrin kenarinda odedim. > mina 2 Seqel bakir ubrum’umuz
(pansiyon) igin  idedim ve kayglant verdim”  denilmektedir.”® Nehir'de yapilan
harcamalardan hemen sonra konaklama icin 6deme yapihs olmast, Sinahuttum’un
nehre bir gunlik uzakliktan daha yakin bir yerde bulundugu fikrini ortaya
gikarmaktadir. Ayrica ismin Eski Asurca metinlerde gegen ve Kanes’in kuzeyinde
aranan yer adlan ile irtibatt g6z 6niine alindiginda s6z konusu nehrin Cekerek
Irmag olabilecegi 6ne surtilmektedir.”

64 OIP 27, 58: 29-30. Bkz. Giinbatti, “Kdultepe’de Bulunmus”, s. 775.

65 Barjamovic, age., n. 101.

66 Eric Neu, Der Amitta-Text, StBoT 18, (1974), s. 14 vd; Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, s. 53-55.

67 Bu nehir Forlanini, 2008, s. 60’ta ve Barjamovic, age., s. 354’te Porsuk Clayi, Sir Gavaz, 2016, s.
366°da ise Delice Irmag ile esitlenmektedir.

68 Barjamovic, Salatuwar’i Sakarya Nehri (Hititge Sahiriya) kavsi icinde, Sivrihisar'm giineyindeki
Kepen Héyiik’le bir tutmak istemekte ve Kizihirmak’'in batisinda bir képrii gerektirecek kadar
geniglikte Sakarya ve onun kolu olan Porsuk Cayr (Hititge Hulanna) oldugunu belirterck,
Salatuwar kralnm bagkentini terk edip Hulanna Nehri'nde (Porsuk Cay1) mevzilenmesine
istinaden, Salatuwar’m bu nehre cok da yakin olamayacagun ileri sirmektedir. Bkz. Barjamovic,
age., s. 353-354.

69 Barjamovic, age., s. 288.

70 Kt c/k 594, 1-3: 2 ma-na URUDU ma-si-a-am i-na Si-na-hu-ti-im ds-qud ... 15-22: 1 ma-na 16 GIN
URUDU a-na 3 ki-ra-ti-im i-na Sa-pd-at na-ri-im @s-qil 1/2 ma-na 2 GIN URUDU a-na ub-ri-ni ds-qil
U ma-ar-$é-e a-di-in. Barjamovic, age., s. 288, n. 1139.

71 Barjamovic, age., s. 288.
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3. Kutsal Nehirler

Elimizde Asur Ticaret Kolonileri Gagr Anadolu toplumunun inang sistemine
dair ayrintih bilgi yoktur. Bazi tanri ve tanriga isimleriyle, bu kutsal varliklarin
hizmetindeki gorevliler ve dini glinlere dair baz1 isimler, donemin din anlayigim
kismen yansitan referanslardir. Az sayidaki metin Eski Asur Dénemi Anadolu
panteonunda Nehir Tanrist (‘Narum) kiltuntun de oldugunu gostermektedir. Kt
f/k 80°deki IGI Abuna UH.ME $a ID, IGI Labarsa UH.ME 3a ID: “Nehir (tannsi)
mn kumrum-rahibi Abuna’mn huzurunda, Nehir (tannsy)mn kumrum-rakibi Labarsa’nin
huzurunda” ifadeleri, Nehir tanrisinin hizmetinde birden fazla yerli din gérevlisinin
bulundugunu ortaya koymaktachr.”> Nehirlerin kutsalhigima bir baska isaret ise
buralarda kurban sunulmasicir. Akad krali Sargon’a kadar geri goturebilecegimiz’
bu rittielin izleri, Eski Asur Dénemi’nde de takip edilebilmektedir. Su an icin
elimizdeki tek 6rnege (Kt 94/k 673) gore Firat ile bir tutulan nehrin kiyisinda 1
koyun kurban edildigi anlagilmaktadir.”* Nehirlerin kutsiyetine dair verecegimiz
bir bagka 6rnek ise Nehir Ordali uygulamasidi.” Mezopotamya kanunlarimdan
(Ur-Nammu ve Hammurabi) da bildigimiz bu uygulamada, suc¢lanan bir kimsenin
masum olup olmadigimin tespiti i¢in Nehir tanrisimin (“Narum) hakemligine
bagvurulmakta ve yargilama kutsal kabul edilen nehirde gergeklestirilmektedir. Bu
hususla ilgili elimizdeki dért metin ayni zamanda Nehir Ordali uygulamasinin
Anadolu’daki en eski Ornekleri hakkinda bilgileri de kaydetmektedir. Cahit
Gunbatti tarafindan yaymlanan Kt n/k 504 metinde’™, ismini bilemedigimiz
bir Anadolu kralhgi tarafindan tutuklanan Asurlu tiiccar Assur-taklaku’nun
sugsuzlugunu ispat etmesi i¢in “tanr1 AsSur’'un hanceri 6niinde yemin etmesi”
veya bir yerli gibi “nehre gitmesi” (ana #d alakum), sz konusu tuccarin meslektaglar
tarafindan 6nerilmektedir.” Kiltepe’de 1994°te bulunan Kt 94/k 1153 no.lu belge

72 Giunbatu, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s. 85-86.

73 Bu husus i¢in bkz. 4 no.lu dipnot.

74 Kt 94/k 673: i-na Sa-pd-at na-ri-im is-ti-in e-me-ra-am a-qi-i i5-ti-in i-na Ur-Su-it a-na Istar be-ld-at ka-le'-
la a-gi-i. Barjamovic, a.ge. s. 196, n. 723.

75 Sebahattin Bayram-Omer Kahya, “Asur Ticaret Kolonileri Caginda Anadolu’daki Hukuki
Uygulamalar Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Akademik Tarih ve Digiince Dergisi 5, Prof. Dr.
Hiiseyin Sever Armagan Ozel Sayist, 2018, s. 84 vd.; Esma Oz, “Eski Mezopotamya'da Hukuk
Kurallarimin Olusumu Strecinde Adalet Anlayist ve Bazi Hukuki Sorunlarin Ci6ztimitinde Nehir/
Su Ordali Uygulamasi”, Cahit Giinbattr’ya Armagan, A.U. Yaymlari, Ankara 2015, s. 196 vd.

76 Gunbatti, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s. 76-77. Bu metnin dublikati i¢in bkz. Cecile Michel-
Paul Garelli, “Heurtsavec une principauté anatolienne”, Festschrift fiir Hans Hirsch, Wien 1996, s.

277-290.

77 Cahit Gunbatt, Kt n/k 504’c istinaden Nehir tanrisinin hakemligine bagvurma digtincesinin
metindeki “bir yerli gibi” ifadesine istinaden “Anadolu’ya has bir yargilama tarz olarak” 6teden



Eski Asur Dénemi Metinlerinde Gegen Akarsu Isimleri 385

bu hukuki uygulamanin izlerini tagiyan bir diger ornektir.”® Kane$ krah ile rabi
stkkitim Walisra’nin karar mercii oldugu Asurlu ticcar Salim-A&ur ve yerli gahis
ASuwanzi arasindaki bir meselede, Salim-A§§ur’un hizmetcisinin nehre gidecegi
(Met. verildi) ifade edilmektedir. Asurlu ve yerli sahislar arasinda yasanan bir
meseleyle ilgili olarak Kane$ karumu’nun bir karar: olan Kt 94/k 1397°de ise yerli
sahis HarSumnuman hakliligini ispat etmek i¢in “nehir ordali”ne bagvurabilecegi
teklifi etmektedir.” Son olarak, Kt 94/k 345 no.lu metinde Karum Wahs$u$ana
ana meclisinin Nenassa’da bir adamin nehre gotiiriilmesine dair karar verdigi
gorulmektedir.®” Metinlerde yargilamanin yapilacagi kutsal nehirlerin isimlerine
dair bir bilgi yoktur. Ancak, Asurlu ticcarin tutuklanmasmi gerektiren olaylarin
Tawiniya gehriyle baglantih olmas: (Ktn/k 504), Salim-A&ur’un hizmetgisiyle ilgili
meselede Kane$ krali'nin anilmas: (Kt 94/k 1153), yerli sahis HarSumnuman’in
nehir ordali talebini Karum Kane$’te yapmasi ve Karum Wahsusana’nin Nevsehir
yakinlarinda oldugunu distindiigiimiiz Nenass$a’ya nehir ordali uygulamast icin bir
sahs1 sevk etmesi, s6z konusu metinlerde bahsedilen Nehir Ordali uygulamasinin
gergeklesecegi kutsal nehrin Kizilirmak oldugunu digtindiirmektedir.

4. Kopriler

Eski Asur Donemi metinlerinde képrilere (Zturrum) dair kayitlar dolayh
olarak akarsulara atif yapmaktadir Metinlerde Bulbulhum, Kane§, Nenassa,
Purughattum, Salatuwar, Samuha, Tafa ve Wah$u$ana yakinlarinda képriler
oldugu ve buralarda gegcis ticreti 6dendigi bilgisi mevcuttur. Ancak elimizde bu
kopriilerin insa edildikleri topografya hakkinda veri yoktur. Fakat baz1 metinlerde
kopra (titurrum) ve nehir (narum) kelimesinin birlikte gegmesi, en azindan bir kisim
koprintn, bagta Kiziirmak olmak tizere, akarsular tizerinde insa edildiklerini
gostermektedir.?!

5. Eski Asur Dénemi Metinlerinde Sahis Ad1 Olarak Gegen Hititge
Nehir Adlar:

Eski Asurca metinlerde gecen Arassih, Ha, Kapziya, Kila, Kunnaniya, Gurmaliya,

beri tatbik edildigi seklinde degerlendirmektedir. Bkz. Gtnbatt, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s.
86.

78 Larsen, “Going to River”,s. 173.

79 Larsen, agm., s. 179 vd.

80 Barjamovic age., 328, n. 1360.

81 Eski Asur Donemi képrileri hakkinda bkz. Kuzuoglu, “Eski Asurca Metinlerde”, s. 113 vd.
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Lar$a, Mala, Nakiliat/Nikilit, Sakariya?®, Sarmamma, Siat, Suw[a, Tarmanna,
Ustala, Ziya ve Zuliya gibi 6rneklerini daha da ¢ogaltabilecegimiz gahis adlari,
Hititce metinlerde akarsu isimleri olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu durum Hititge
metinlerde gegen nehir adlarimin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'ndaki varliklarina
1isaret etmekle birlikte s6z konusu gahislarin isimlerini bu nehirlerden aldiklarim
da gostermektedir.

Sonug olarak; Eski Asur Dénemi metinlerinde Humatum, idig/ qlat, Purattu,
Zatbum ve Zuliya olmak tzere az sayida nehir ismi ge¢mektedir. Halbuki
Asur’dan Anadolu’ya seyahat eden kervanlarin Firat Nehri’ni, Kanes’ten kuzeye
giden kervanlarn ise Kizihirmak’t gegmek zorunda olmalari nedeniyle en azindan
bu iki nehrin belgelerde daha ¢ok kaydedilmis olmasi beklenirdi. Bunlarin diginda
isimleri dogrudan belirtilmeyen nehirler ile tizerinde képri oldugu anlagilan baz
akarsularin varliklarn da metinlerde kargimiza gikmaktadir. Ayrica, Eski Asurca
metinlerde sahis adi olarak gecen bazi isimlerin Hitit metinlerinde nehir adi
olarak goriilmesi, bu nehirlerin isimlerini Asur Ticaret Kolonileri Cagi’ndan beri
tagidiklarim ortaya koymaktadir.

Belgelerden Firat ve Kizilirmak nehirlerinin kutsallagtirildiklar:, Firat nehrinde
koyun kurban edildigi, Kizihrmak’in da Nehir tanrisinin hakemligine bagvurulan
kutsal nehir oldugu gérilmektedir. Ayrica bu nehirler tzerinde sal (nebartum) ve
kayik (elippum) gibi araclarla ulagim ve nakliye faaliyetlerinde bulunuldugu ve bu
hizmetler i¢in ticret alindig1 da tespit edilmektedir.

82 G. Barjamovic, Eski Asurca bir metinde (TC 1, 87) Sa-ka-ri-a olarak kaydedilen sahis adini,
Hititge metinlerde gegen ve Sakarya Nehri ile bir tutulan Sahiriya/Sihiriya nchir adh ile
irtibatlandirmaktadir. Bkz. Barjamovic, age., s. 353, n. 1472.
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