Stalin’in Oliimiinden Sonra Tiirk-Sovyet Iliskileri
Sabit Duman®

II. Diinya Savag’'ndan sonra ABD ve Sovyetler Birligi iki siiper giic olarak
ortaya ¢iktl. Sovyet Komiinist Partisi i¢cinde orgiitlenmig yonetici sosyalist sinif]
Batili demokratik degerleri kendi varhiklarmin mesruluguna bir tehdit olarak
gormekteydi. Bati dliinyas1 da komiinizmi kendi yagsam bicimleri olarak bir tehdit
olarak algihyordu. Diger taraftan Sovyetler Birligi komiinist prensipleri kendi dig
politikasina uyarlamaya caliymasi Bati dinyasim tedirgin etmekte idi. Benzer
sekilde Batil kapitalist elit sif, sosyalist bir sistemin egemen olmast halinde
bunun kendileri igin bir yok olma anlamina geldigini biliyordu.

Sovyetler savag sirasinda Bogazlarla ilgiliisteklerini tistii kapal olarak dile getirmigti.
Ikinci Diinya Savagi sona erdikten hemen sonra 7 Haziran 1945 tarihli Ttrkiye
Biiyiikelcisi Selim Sarper ile Sovyet Dig Igleri Bakani Molotov'un goriigmesinde
Sovyet taleplerini dile getirdi'. Bu notada Sovyetler Birligi Kars ve Ardahan’in
Sovyetlere birakilmasini, Bogazlarda da askeri s istemekteydi. Sovyetlere gore
Tirkiye, Bogazlar1 savas zamaninda tek basma savunmayacagimi gostermisti.
Sovyetler Birligi kendi gtvenlikleri saglamak icin Bogazlarin ortak savunulmasi
icin s istemekte idi. Sovyet talepleri tizerine Kazim Karabekir TBMM’de yaptig:
konusmada, “Bogazlar milletimizin hakikaten bogazidv: Oraya el saldirtmayiz. Fakat
su da bilinmelidir ki Kars yaplasi da milli belkemigimizdir. Kurdrsak yine mahwoluruz”
diyerek Turkiye nin giivenliginin korunmas: agisindan Sovyetlerin istedigi yerlerin
jeopolitik 6nemine vurgu yapiyordu. Ingiltere Bagbakani Churchill, 1945 Postdam
Konferans1 esnasinda Stalin’in Bogazlarda s istegini kabul edemeyecegini
bildirince, Stalin’in tepkisi de kendi agisindan Kazim Karabekir’in tepkisinden
farkli degildi. Oysa Churchill Churchill, 1944 yii Ekim aymda Moskova’da
Stalin’le goriigmesi esnasinda Montreux’niin degistirtebilecegini ifade etmisti.
Stalin “Riigiik bir devlet biyiik bir devleti gurtlagindan tutmakta ve ona ¢ikig vermemektedir”
diyerek, Canakkale ve Istanbul Bogazlarmin Sovyetler Birligi acisindan hayati
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o6nemini vurgulamaktadi. Bu aynmi zamanda Sovyetler Birligi ile Tirkiye’nin
Kurtulug Savagi’'ndan bu tarafa yiirtttiikleri ve 1925 yilinda anlagma ile percinlenen
dostlugunda sonu anlamina gelmekteydi.

Turkiye Sovyet taleplerine karsi sert bir karsilik verdi. Sovyetler Turkiye tizerinde
baskisin1 artirmak icin askerlerini harekete gecirmigti. ABD’nin Moskova Elcisi
Wilson, Sovyetlerin askerlerini harekete gecirdigini yakinda Tiirkiye’ye karst bir
harekete gecebileceklerini bildirdi®. Sovyet askeri varligi ayni zamanda Avrupa
i¢in bir tehdit unsuru idi. 1946 Mayis ve Eylil aylan arasinda Avrupa’daki Sovyet
askerlerin varligr 1.500.000°den 2.000.000’e gikmistr. 7 Agustos 1946 tarihli Sovyet
notas1 Tirkiye’yi tekrar endiseye sevk etti. Sovyetler Bogazlarin Ttrkiye ile ortak
savunulmasin istiyordu. Bu kez ABD ve Ingiltere Tiirkiye’nin yanmda yer ald.
Londra ve Washington, Moskova’ya daha sert bir politika izlemeye baslamiglards,
18 Ekim 1946°da Tirkiye’nin verdigi notayla birlikte Bogazlar konusunda yaganan
diplomatik tartigmalar son buldu. Sovyetler Birligi daha fazla ileri gidemedi.
Ancak Turk- Sovyet iligkilerini tamiri zor bir siirece soktu. Sovyetlerin Bogazlarda
s kazanmasi Bati gikarlarini tehdit edecekti. Orta Dogu’daki petrol bélgelerine
uzanmasma imkan verecekti. Bu nedenle Truman ve onun askeri uzmanlar

Sovyet isteklerine kars1 koymaya karar verdi*.

ABD’liler Sovyetlerin Iran’dan ¢ekilmesini onlara taviz vermemeleri sonucunda
olduguna kanaat getirmisti. Bu nedenle Truman Ruslarla bir pazarhiga girme
yanhs degildi®. Iran krizi Ttirkiye’nin 6nemini Bati diinyasina gosterdi. Sovyetlere
yapilacak askeri bir harekatta Turkiye’deki havalimanlar: kullanilabilirdi. Ttirkiye
ckonomisi tizerinde savunma biitgesinin agirhg fazla idi. Turkiye savag bitmesine
ragmen askerlerini terhis etmemigti. Tirkiye Sovyetlere karst gtivenligini
saglamaya cahiymakta idi. ABD’nin Sovyetlere kars1 daha sert bir politika izleme
baslamas: Truman ile baglamigti. 12 Mart 1947 yihinda yaptigi konugmada Sovyet
yayllmaciligr kargisinda Turkiye ile Yunanistan'm desteklenmesi gerektigini,
Yunanistan ve Turkiye’ye yardim yapilmas: yoniindeki talebi kongre tarafindan
kabul edildi. Tturkiye, Sovyetlere kars1 giivenlik kaygisin bir 6lciide gidermisti.
Ancak Truman doktrini bir savunma ittifaki degildi. Bir Sovyet saldiris1 kargisinda
ABD, Turkiye'yi yalmiz birakmayacagi digiintiliyordu. Ancak bu bir ittifak

3 Foreign Relations of the United States, 1946, VII, s. 818-819.
4 Foreign Relations of the United States, 1946, VII, s. 840-850.

5  Robert L. Messer, The End of an Alliance: Fames E Byrnes, Roosevelt, Truman, and the Origins of the Cold
War , Chapel Hill, 1982, s.137-114.
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anlagmasi olmadigindan Tirkiye'nin kaygilarii tamamen gidermis olmuyordu.
Truman doktrinin i¢ politikaya da yansimasi kagimilmazdi. Yunan i¢ savast
Amerika’nin daha fazla dikkat ettigi bir durumdu®. Sovyet-ABD gerginliginin
sonucu olarak Turkiye’ye askerl yardim yapmay1 ustlenerek savag kapasitesi
artirmay1 planladi’. Ttrkiye’nin stratejik 6nemi ABD yeni donemde anlamaya
basladi. Ttrkiye iceride sol hareketlere kargt daha sert tedbirler almaya baglad.
Sol icerikli yaymlar yasaklanirken sol diisiinceli akademisyenlerin iglerine son
verildi.

4 Nisan 1949’da Kuzey Atlantik Ittifak’nin (NATO) kurulmast ile Bati devletleri,
Sovyetlerin 6zellikle Avrupa’da isgal ettigi tilkelerden ¢ekilmemesi, 1948 Berlin
ablukasi, Dogu Avrupa tlkelerinde sosyalist partileri iktidara tasiyarak Sovyet
uydusu durumuna gelmeleri kargisinda kolektif bir savunma ve guvenlik sistemi
olusturdular. Turkiye de Sovyetler Birligi karsisinda giivenligini saglamanin
yolunun NATO’ya girmek ile mimkiin olacagini diiginmekteydi. NATO’nun
kurulmasindan itibaren Tirkiye’nin gabalari ittifak i¢ine girerek savunma sistemi
dahil olmak tzere Bati ile kurumsal ishirliginin gergeklestirilmesi yontinde
politikalar gelistirmekti. Tturkiye geleceginin giivenligini Bati tarafindan Batih bir
devlet olarak kabul edilmesinden gectigine inanmaktaydi. Nitekim Turkiye nin
Mayis 1949 yilinda kurulan Avrupa Konseyi'ne tyeligine davet edilmesi
miinasebetiyle Dig Igleri Bakani Necmettin Sadak, Dy siyasetimizin agirlk merkezi
Bati diinyasidu: Avrupa Konseyt iginde bir Avrupa devlet olarak yer almamiz, bu uzun ve
devamly siyasetimizindin zarurt bir neticesinde Anadolu’nun Avrupa siyasi ve tktisadi birlik
hudutlar: igerisine girmest bizim igin belli- bagh bir hadisedir” ifadesiyle memnuniyetini
agiklayarak bu durumu teyit etmektedir.

Tirkiye'nin NATO’yakatilabilmesi, Tiirkaskerininsavagyetenegini kaybetmedigini
gostermesi ile ivme kazanacakti. 1950°de baslayan Kore savagina BM’de alinan
karar ¢ercevesinde katilan Ttrkiye Bati ile iligkilerin daha da gelistirdi. Bu nedenle
ozellikle kuzey ilkelerinin Turkiye’nin ittifaka katilmasma kars: itirazlar bertaraf
edilmis oldu. Ottowa’da yapilan NATO Bakanlar Konseyi toplantisinda 21 Eyliil
1951 tarthinde Yunanistan ve Tirkiye'nin NATO’ya katilmaya davet etmeye
karar verildigi aciklandi.

ABD’nin 1950°de hazirlanan Ulusal Giuvenlik Konseyl raporunda Sovyetler
6  Daniel Yergin, Shattered Peace: 1ge Origins of the Cold War and National Security State, Boston, 1977, ss.

233-35
7 Namik Behramoglu, Tiirkive Amerikan Iigkileri (Demokrat Parti Dinemi), Yar Yaymlan, Istanbul, s. 7.
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Birligi'nin atom bombast stoklart ve bu bombalar1 atma kapasitelerinin
ABD’ye saldirt diizenleyecek diizeye 1954 yilinda ulasacagr yolundaki raporu,
ABD’nin tek nikleer giic olarak caydirici Ozelliginin kaybolacagi anlamina
gelmekteydi. ABD’nin muhtemel bir Sovyet saldirisina aninda bir cevap
verebilmesi i¢in, Sovyetlere yakin olan tlkelerde askeri iis ve dinleme tesisleri
kurmast gerekiyordu. Tirkiye'nin NATO dyesi olmadan &énce ABD’nin
Us istegine olumsuz yamt vermesi®, ABD agsindan Tirkiye'nin jeopolitik
konumundan dolayt NATO tiyesine kabulint kolaylastiran faktérler arasindaydi.
Turkiye NATO’ya iye olmadan 6nce 17 Ekim 1951 tarithinde ABD ile Ortak
Giivenlik Anlagmas: imzalach. Bu anlasma ile NATO iyesi olmadan Tirkiye
“Uluslararast anlayis ve 1yt niyetin tesvikiyle diinya bangiin saglanmasina katimak, uluslararas:
gerginlik nedenlerimin ortadan kaldirmak amacwla karsibhkly olarak uzlasilacak hareketlere
kalkismak, ABD’min de dalil oldugu ¢ok taraflh veya ki tarafli Anlasma veya Antlasmalarla
yiiklendigi asker? sorumluluklarm yerine getirmek (...) konularda yukimlilik alarak
ABD’nin askeri eylemlerini desteklemek ve gerekirse yardim etme konusunda
yiktimlilik altina girmekteydi. Yani Turkiye bir taraftan NATO iyeligi ile
Bati savunma sistemi icerisinde Soguk Savag déneminde giivenligini saglamaya
galigirken, diger taraftan da NATO’nun en biiyik askeri glicii olan ABD ile ikili
anlagmalarla glivenlik politikalarini ABD eksenine yerlestirdi. Ttrkiye NATO
uyeligi ile birlikte glivenlik ve savunma ile ilgili politikalarini ve stratejilerini
tamamen NATO’nun politikalart ¢cergevesinde sekillendirmeye bagladi. Ttrkiye,
Sovyet denizaltilarinin, donanmasimin Akdeniz’e gegisine engel olarak Orta Dogu
ve Akdeniz’in giivenligine saglayabilecekti.

Turkiye NATO iyesi olduktan sonra Bati blokunun bir iyesi olarak Sovyetler
Birligine kargt aktif bir politika izlemeye bagladi. Stalin, Rusya’nin Ikinci Dinya
Savag'nmin yikimimi atlattigini, Bati ile askerl anlamda egit duruma geldigini
dustintiyordu. Stalin kapitalist dinyanm Sovyetler Birligi'ni yitkmaya ¢alistigina
inaniyordu’. Stalin’e gore kapitalizm ile komiinizm arasinda uzlasmaz bir ¢eligki
vardi. Bu kac¢inilmaz olarak bir ¢atismaya déntigecegini varsayiyordu. Bu nedene
Batinin tam hazir olmadigi bir zamanda bir savag ¢ctkarma amacinda idi. Stalin
Bat1 ile bir krizin atesini 1953 yilinda ¢ikardi. Moskova’daki Yahudi doktorlarin
tilkeden cikartmaya basladi. Bati bu olaya seyirci kalmayacak, Stalin’de bunu
sicak bir ¢catiymaya déndiirecekti. Ancak 5 Mart 1953°de 6liimii olasi bir 3. Diinya

8 Cagri Erhan, Demokrat Parti Dinemi- 1(1950-1955), (ed. Baskin Oran), age., 548.

9  R. C. Tucker, “Stalinism and The World Conflict”, Journal of International Affairs, Vol. 8, No.1,
1954, s. 12.
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Savagt'nin ¢ikigini 6nledi.

Stalin’in 6lumi Turkiye’nin Sovyetler Birligine kars izledigi politikay: etkilemesi
kagimlmazdir.  Sovyet arastirmacilart Turkiye'nin  NATO’ya girigini  soguk
savagin Orta Dogu’ya yayilmasina yol actuigim ileri siirmiglerdir'®. Sovyetler
Birligi Turkiye'nin NATO {yesi olmasindan dolay: i¢in stirekli kusku duymaya
bagladi. II. Dinya Savasi’'ndan sonra Tirk-Sovyet iligskiler: hep gerilimli oldu.
Tirkiye, Komiinizme karsi en sert miicadele eden devletlerden biri idi. Demokrat
Parti doneminde tilkedeki sol hareketlere kusku ile bakilmig siyasi faaliyetleri
yasaklanmisti. Komiinist bilinenler ise mahktm ediliyordu.

Stalin’in oldigi 5 Mart 1953’te agiklandi. Tiirk basim Stalin’in 6limii Gzerine
Sovyet dis politikasimin istikrarsiz bir déneme girdigini agiklayan yorumlar
yapildi''. Altemur Kili¢ ise yaptigi yorumda Stalin“i komtinizmin bunyesinin
yarattig1 ve aynt bunyenin onun yerine onun kadar insafsiz bir diktatorii getirecegi
iddia edilmistir'?. Ahmet Emin Yalman ise Vatan'da yazdig1 yazida Stalin sonrast
donem tzerinde durmugtur. “Stalin’in Halefi: Malenkov” baglikli yazida Kenan
Kan, Stalin’it kimin istihlaf edecegi konusunun, sadece bu mevkiye gz diken
Sovyet kodamanlarmi degil, biitiin diinyayr mesgul eden bir konu oldugunu
ileri siirmiigtiir'®. Ik etapta en kuvvetli adaym Molotov oldugu belirtilmekle
birlikte Sovyetler Birliginin en korkung ve en etkili mekanizmasinin baginda
bulunan Beria’nin da gonil rizasiyla Molotov’a tabi olmak istemeyecegi yorumu
yapilmigtir’®. Omer Sami Cosar gibi Kenan Kan da diktatérlerin yerlerinin, hele
yirminci asirda, kavgasiz giirtltiisiiz, kolaylikla doldurulamayacagi, Stalin’in de
Lenin’in mirasina konabilmek icin bizzat kendisinin binlerce kigiyi bogazlatmak
mecburiyetinde kaldigini ¢ok 1yi bildigini savunmustu.

Stalin’in 6liimiyle ile birlikte yeni Sovyet Kabinesi Bagvekil Malenkov; Bagvekil
yardimcilar1 Beria, Molotov, Bulganin, Kagonovi¢ oldu. Bunun yani sira Molotov
Da1g i§leri Bakani, Beria’nin ise ig i§leri Bakani olarak gorevlendirildigi belirtilmis,
Tass Ajansi’'nin bildirisine goreyse Sovyet Yiiksek suras: eski Bagbakani Svernik’in

10 Vefa Kurban, “1950-1960 Yillarinda Ttrkiye ile Sovyetler Birligi Arasindaki ili§kiler”, Cagdas
Tiirkiye Tarthi Arastrmalan Dergisi, XIV/28 Bahar 2014, s. 257.

11 Millyet, 5 Mart 1953.

12 Vatan, 5 Mart 1953.

13 Vatan, 6 Mart 1953.

14 Ulus, 7 Mart 1953.

15 Cumhuriyet, 6 Mart 1953.



600 Sabit Duman

yerine Vorosilof getirilmis ve Svernik Sendikalar Birligi Bagkam tayin edilmistir.
Ayirica Viginsky, disisleri bakanligindaki gérevi Molotov©a devrederek, Sovyetler
Birliginin Birlegmis Milletlerdeki daimi delegeligine tayin olmusgtur'®. Stalin’in
olimiinden sonra Komiinist Partisi Merkez Komitesi ile Sovyet Bakanlar Kurulu
tarafindan yapilan aciklamada “Komiinist Partisi ve Sovyetler Birligi Hiikiimeti’nin
dig siyaseti daima sulhun muhafaza ve takviest ile yine bir harbin patlak vermemest igin
mulletlerarast is birligi ve biitiin memleketlerle ticar: miinasebetlerin gelismest bu siyasetin esasin
teskil etmektedir”"’. Yeni Sovyet yonetimi dunyaya barigct mesajlar vermeye devam
ederek var olan kugkular1 gidermeye calist1.

Stalin’in 6luminden sonra Sovyetler Birligi daha 6nce yapmuis oldugu hatayr
duzeltmek ve Tlrkiye ile olan iliskilerini dizene sokmak istiyordu'®. Bu donemde
Malenkov, Komiinist Parti Genel Sekreteri, Baghbakan Vorosilov Sovyet Suralar
Baskani, Beria, Molotov, Kaganovig ve Bulganin de Bagbakan yardimciliklarina
secilmiglerdi. Yeni yonetimde Stalin yanllarmin yani sira Stalin karsiti kigiler
de yonetime getirilmisti. Rusya’nin Stalin déneminden daha farkli bir politika
izleyeceginin ilk igareti olarak degerlendirildi. Stalin’den sonra 30 Mayis 1953°te bir
aciklama yaparak daha énceki yonetimin Tirkiye’ye verdigi notalardaki goriislerin
kendileri tarafindan benimsenmedigini belirterek geri adim atti. Bununla birlikte
Sovyetler aym1 zamanda Bogazlar tizerindeki hak iddialarindan vazgecildigini
resmen agikladi. Yeni yonetim Sosyalist olmayan tilkelerle daha iyi iliskiler kurmay:
bu baglamda Turkiye’nin giivenini yeniden kazanmay: timit etmigti'®. Tturkiye, 30
Mayis 1953 tarihli notaya 18 Temmuz 1953 tarihinde cevap verdi. Bu notada
Tirk hitkimeti, Sovyetler Birligi’nin Ttrkiye’den toprak talebinde bulunmadigini
belirten beyanatini memnuniyetle kargilar. Tirkiye, bu notada atifta bulunulan
iyl komguluk iligkilerinin devamu ile giivenligin olusturulmasi arzusunu daima
benimsedigini ve benimsemeye devam edecegini belirtiz. Bu vesileyle Bogazlar
sorununun Sovyetler Birligi’'nce malum oldugu tzere Montré Sézlesmesinin
hiiktimlerine tabi oldugunu hatirlatir®.

Stalin sonrasinda Sovyetlerin daha fazla Orta Dogu ilgilenecegi yorumlar:
gazetelere yansimakta idi. Misir'da Hur Subaylar darbesi gerceklesmis, Iran’da

16 Milliyet, 7 Mart 1953.
17 Ulus, 7 Mart 1953.
18 Kamuran Gurtn, Tiirk-Sovyet fli;kileri (1920-1953), TTK, Ankara, 1991, s. 310.

19 Selma Yel, Degisen Diinya Sartlarinda Karadeniz ve Bogazlar Meselesi (1923-2008), Atatiirk Aragtirma
Merkezi, Ankara, 2009, s. 184-185.

20 Kamran Gurun, s. 310-311.
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ise Musaddik, Iran petrollerini millilestirmisti. Bu siirecte Sovyetler kendi ic
problemleri ile ugrastigindan Orta Dogu’daki gelisjmelerden uzak olmustu.
Washington biiyiikelgisi Feridun Cemal Erkin, Bugiin Sovyet siyasetinin ne yol
tutturacagimi kimse kestiremez. Tiirkiye’nin Orta Dogu miidafaa teskilatina igtirake
hazir oldugunu fakat Amerikan yardiminin simdikine kiyasla cok daha fazla bir
sekilde artmasim da istedigini vurgulamaktan geri kalmamigtir?’. 9 Mart 1953°te
yapilan Stalin’in cenaze térenine Tirkiye hitkiimetini temsilen Dag i§leri Bakanhg:
Genel Sekreteri Cenap Acikalin baskanlhiginda bir heyet katildi. Bu heyet 12 Mart
1953 tarihinde Sovyet Dig Isleri Bakam Molotov tarafindan kabul edilmesi ile
uzun stre bozuk olan Turk-Sovyet iligkileri arasinda temas saglanabilmigtir.

Yeni Sovyet dig politikasi nasil olacagi hentiz belirsizdir. Komiinist sisteme
karsi buytik bir giivensizlik duyuldugundan geleneksel Sovyet dig politikasinin
degismeyecegi tahmin edilmektedir. Bunu Cumhurbagkan: Bayar’in konusmasina
yansmustir. Celal Bayar 1955 Kasimi'nda TBMM’nin X. dénem ikinci toplantt
devresini acarken yaptigi konugsmada, bu konuya istinaden goyle demigtir: “Gegen
seneden beri, hiirriyet ve sull cephesinin maruz bulundugu tehlikelerin azaldigina delalet edecek
highir emareye tesadiif edilmemektedir. .. Simdiye kadar maalesef, bu goriismelerden miispet bir
netice elde edilmedigi gibi tecaviiz emellert besleyenlerin bu arzularnindan vazgegtiklerini gosterecek

2522

delillerle de karsilagmas degiliz. .

Sovyetlerin olumlu mesajlarina ragmen Tiurkiye Sovyetler Birligi ile 1y1 iligkiler
kurmaya sicak bakmadi. Tarihi diigmanlik ve komiinizme karst aktif micadele
eden Ttrkiye i¢in birinci tehdit Sovyetler Birligi goziikiiyordu. Tiirkiye, komiinist
partilere izin verdigi takdirde olasi bir sol darbeden hep ¢ekindi. Bu nedenle i
politikada 6nceki dénemlerde oldugu gibi sola kargi sert bir politika takip edildi.
Hatta Israil ile iligkiler kuruldugunda bu devletin komiinistlerin etkisi altinda
oldugu varsayilarak mesafeli bir politika izlenmigti. Buna gerekce olarak Israil
hapishanelerinde higbir komunistin bulunmamas: gosterilmisti. Dolayisiyla
Bat’dan daha fazla yardim almak i¢in degil gercekten komtnizmi buyik bir
tehlike gordiiklerinden Sovyetlere kusku ile yaklagiyorlardu.

Kominist Parti Genel Sekreteri olan Krusgev, 1956 Subat ayinda Moskova’da
toplanan 20. parti kongresinde iktidarin tek kigide toplanmasim tenkit ederek,
Stalin’i acimasizlik, hosgoriistizliik ve iktidart kottye kullanmakla sugladi. Stalin
donemini sert bir gekilde elestirerek barig iginde bir arada yasama prensibini

21 Vatan, 8 Mart 1953.
22 TMMM Zabu Ceridest.
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savundu. Stalin’in yanilmaz lider imajin1 yikmaya ve Leninist modele dénmeye
yonelik kokli bir Stalincilikten uzaklasma kampanyast baglatti. Binlerce siyasi
tutukluyu serbest birakti. Stalincilikten arinma hareketi Dogu Avrupa’daki sosyalist
tilkelerde de 6nemli gelismelere yol agti. Polonya ve Macaristan’da ayaklanmalar
meydana geldi. Dogu Avrupa’daki bu gerginlikler Kruscev’e kargt muhalefetin
gliclenmesine sebep oldu. “Barig icinde bir arada yagsama” ilkesini benimseyerek
kapitalizm ile sosyalizm arasinda uzlagmaz celigki gorusiinden vazgectigini kabul
etmis oluyordu. Yeni Sovyet yonetimi diger tilkelerin rejimine saygili oldugunu
belirtiyordu.

Turkiye’nin i1deolojik yaklagimi Bandung Konferansinda net bir gekilde
gorulmigtiir. Tirkiye’yi Bandung’da Bagbakan Yardimcisi Fatin Rigtii Zorlunun
bagkanhginda bir heyet temsil etti. Konferansta 21 Nisan 1955’te yaptig
konugmada 6zellikle komiinist tehlikesi tizerinde durmus ve tarafsizlik politikasin
kinamigtir. Zorlu ayrica hiir milletleri Kuzey Atlantik Pakti, Tturk-Pakistan ve
Tiirk-Iran Paktlaryla Giiney Dogu Asya Miidafaa Pakti gibi ittifaklar yapmaya
sevk eden seyin tecaviz tehlikesi oldugunu ileri sirmistir®”. Konugsmasinin
devaminda F. R. Zorlu, “Ikinci Dinya Harbini miiteakip bazi memleketlerin
askerlerini terhis ederek diinya meselelerinin sulh i¢inde halli i¢in Atlantik ana-
yasas1 ve Birlesmig Milletlere gtivendiklerini ve harbin meydana getirdigi zararlar
ortadan kaldirmaga ¢aligtiklarim hatirlatmis, fakat bir kurtarici olarak giren bir
memleketin milletleraras: taahhiitleri ihlal ederek Dogu Avrupa memleketlerini
nifuzu altina almasi ile bu Gmitlerin kisa bir zamanda kirildigimi” belirtmistir.
Zorlu, Rusya’nin Tiirkiye tizerine bityiik baskilarda bulundugunu, fakat milletinin
yalnmiz bagina buna karsi koydugunu belirterek demigstir ki: Mesru miidafaa
hakki, kendi kendilerini muhafaza igin insanlarin gayretlerini birlestirmek
hakki, biitlin diinyaca taninan tabil ve inkar edilmez haklardir ve bu Birlesmig

Milletler anayasasinda mevcuttur®*”

. Zorlu, “Baris i¢inde birlikte yagama™ fikrinin
tesirliliginin ¢ok stipheli buldugunu sdylemisti. Zorlu, yeni Sovyet yénetimine
bir anlamda gtvensizligini belli ederek bunu Rusya’nin bir taktigi oldugu

vurgulamigtir. Turkiye, Bandung’da kendi inandigi tezi savunmustur®.

Bandung’dan sonra Tirkiye, Ortadogu'da bir pakt kurmaya calisn. Bagdat
Pakt'nin kurulmasinda Tirkiye 6nemli bir rol oynadi. Stalin’den sonra da

23 Mehmet Gonlubol, Olaylarla Tiirk Dig Politikasi, Ankara, 1987, s. 274; Ay ‘Tarthi, Nisan 1955.
24 Ay Tarthi, Nisan 1955.
95 Lnver Altayl, Ruzi Nazar CIA’mn Tiirk Casusu, istanbul, Subat 2013, s. 315.
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Demokrat Parti Sovyetlere kuskuyla yaklagirken, icerdeki Komiinistlere de sert
tedbir aliyordu. Bu nedenle Sovyet kargiti hareketlere sicak bakiyordu. Sovyetlerin
Orta Dogu’ya yayilmasini 6nlemek i¢in girisimlere gecikmeden baglamigti. Ancak
Arap dinyasindaki gelismeleri 1y1 analiz edemeyen Tirkiye, Misir'in tepkisi ile
kargilagti. Nasir'in iktidari ele gecirmesinden sonra Batiile iligkileri giderek bozuldu.
Nasir, Bati tarafindan kugku duyulan bir kigi idi. Bandung konferans: sirasinda
Cekoslovakya ile silah anlagmasi yapmasi onu Panarabizm’in lideri konumuna
getirmigti. Bu durum Misir’t Sovyetlerle yakinlagmasina neden oldu. Siiveys krizi
Turkiye’nin Arap dinyasini olumsuz yonde etkiledi. Aymi tarihlerde Sovyetlerin
Macaristan’a miidahale etmesi Tirkiye’nin Sovyetler duydugu korkuyu, kuskular:
daha da artirdh. Siiveys krizi Ingiltere’nin giicsiizligiini ortaya cikardi. Sovyetlerin
Ingiltere ve Fransa’y1 tehdit etmis, bu devletler ses cikartamanmgt. Bu agamada
devreye ABD girdi. 5 Ocak 1957°de Kongre’den 1- Bagimsizligimi korumak igin
ckonomik kalkinma cabasi igine giren Orta Dogu tlkelerine ekonomik yardim
yapmak 2- Bunlardan isteyen tlkelere askeri yardim yapmak 3- Bu iilkelerin
istemeleri sartiyla, milletlerarast komiinizmin kontrolt altinda bulunan bir iilkeden
gelecek acik silahli saldirilar karsisinda ABD askeri yardima gidecekti. Boylelikle
ABD diinya politikasina adim atmig oluyordu.

1957 baglarinda Suriye’nin gittik¢e sola kaymaya ve bu iilkede komiinistlerin tesirini
arttirmaya bagladigr goriilmektedir. Suriye kabinesinin kuvvetli adamlarindan ve
komiinist sempatisi ile taninan Halit el-Azm yapmaktaydi. Halit el-Azm 1956
Temmuzu'nda Savunma Bakani olarak bir heyetle birlikte Moskova’ya gitti ve
orada Sovyetlerle birtakim anlagmalar imzaladi. Bu antlasmalarin 6 Agustos’ta
agiklanmasi 1957 Suriye Buhram patlak verdi. Bu antlasmaya gére, Sovyetler
Suriye’ye bes ytiz milyon dolarlik ekonomik ve askeri yardim yapacakti. Bu yardim
gercevesinde Suriye’yi de silahlandirma s6z konusuydu. Tirkiye bu yil secime
gideceginden Demokrat Parti eckonomik sorunlari tartisglmasindan rahatsizdi.
Suriye krizinin kamuoyu mesgul etmesi bir se¢im stratejisi ¢ergevesinde ele
alnabilir. Tirkiye bu krizde Sovyetler Birligi ile kargt karsiya gelmigtir. Krugcev,
9 Ekim’de bir Amerikan gazetecisine verdigi demegte, ‘Eger savas patlak verirse,
biz Tirkiye’ye daha yakiniz ama siz degilsiniz. Silahlar ates almaya baglayinca
roketler ugacak ve o zaman dugiinmek icin vakit ¢ok ge¢ olacak” diyordu.
Krusgev'in bu tehdidine Amerikan Dig 1§leri Bakanlhg 11 Ekim’de verdigi cevapta
aradaki mesafeye ragmen miittefikleri Ttrkiye’nin her zaman yaninda olduklarim
ve NATO iginde aldig roliin unutulmamasi gerektigi bildiriliyordu. Tirkiye ile
Sovyetler Birligi bir kez daha kargi karsiya gelmisti. Tiirkiye Suriye’de komiinist
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bir rejim kurulmasini istemiyordu. Bu krizden sonra Suriye’nin Misir ile birlesmesi
tizerine iligkilerdeki gerilim azaldi.

1957 yilinda Sovyetler Birligi uzun menzilli fize yapmasit NATO tyelerini ve
ABD’yi endigelendirdi. 1957 Aralik aymnda Paris'te NATO Konseyinde bu
durum ele alindi. Baghakan Menderes, burada yaptigi konugmada Sovyetlerin
Ortadogu’da etkinligini artirmaya ¢alistigini, bu nedenle Bagdat Pakti ile NATO
arasinda bir bag kurulmas: gerektigini belirttikten sonra NATO f{ilkelerine orta
menzilli fiize yerlestirilmesi gerekliligini dile getirdi. Ttrkiye, Sovyetler Birligi'ne
kars1 daha aktif bir politika izlenmesinden yana oldugunu acikga dile getiriyordu.
Turkiye ABD ile yaptigi ikili anlagmalar geregince Turkiye'de kurdugu hava
tslerinden U-2 uguslarinin gergeklesmesine izin vermigtir. 1960 Mayis aymda
U-2 ucagmin Sovyetler tarafindan distiriilmesi tizerine Sovyetler Tiirkiye’ye nota
vermigtir. Turkiye, Bati'min Sovyetlere kargsi izledigi polittkanin aktif bir tyesi
olmaktan ¢ekinmemigtir.

Sonug

II. Diinya Savagi’'ndan sonra Ttrk-Sovyet iligkileri olduk¢a zor bir déneme girdi.
Sovyetlerin Turkiye’den toprak talep etmesi, Bogazlarin ortak savunulmas:t gibi
taleplerde bulunmasi Tirkiye'nin giivenlik kaygilarini artirdi. Diger taraftan
cumhuriyet kurulduktan beri komunizme karsgi sert onlemler alindi. Tirk
siyasetgileri komiinist partileri yasaklarken bu partiye tye olanlar1 Rus ajanlar
olarak gérmekte idi. Ayrica Sovyetler Birligi Kizil Orduyu terhis etmemesi de
Turkiye'nin kaygilarim artirmakta idi. Bu yaklaim Sovyetlerin Ttrkiye’den
istekleri ile birlesince tilkede giiclii bir Sovyet karsitt hava olugtu.

Demokrat Parti iktidara gelince CHP’nin izledigi dis politikay: takip etti. Ttrkiye
1952°de NATO’ya tiye olarak kolektif gtivenlik semsiyesi altina girerken savunma
harcamalarmi da azaltma yoluna gitti. Stalin, IIII. Dtnya Savasi ¢ikartmak
istiyordu. Ancak onun aniden 6lmesi bu ihtimali ortadan kaldirdi. Yeni Sovyet
yonetimi “baris i¢inde bir arada yasama” prensibi ile iilkelerin siyasal rejimlerine
sayl gosterecegl mesaji verirken ayni zamanda Tirkiye'den toprak talebi
iddialarindan da vazgectigini agikladi. Bir¢ok arastirmada Ttrkiye, Bati’dan daha
fazla ekonomik yardim almak i¢in Sovyet tehdidini abarttigi seklinde iddialar 6ne
strdiiler. Demokrat Parti yoneticileri komiinizmi ger¢ek anlamda bir tehdit olarak
gortyorlardi. Sovyet siyasetini bir aldatmaca olarak gorerek Sovyetlere karst
bolgesel paktlar kurmaya girigti.
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Demokrat Parti yoneticileri Kore Savagina Komiinistlerle Hiir diinya arasimnda bir
savag olarak degerlendirdi. Iran’da Musaddik’in petrolii millilestirmesini, Iran’in
Ingiltere ile iligkisini kesmesini, onun Rusya’ya yanhsi olarak biri olarak gordii.
Diger taraftan Misir'daki Hir Subaylar darbesine de kuskulu yaklagti. Nasirs
Sovyet yanhst biri olarak goériiyordu. Sovyetlerin 1955’ten sonra Ortadogu’ya
girmesi Turkiye'nin kaygillarini daha da artirdi. Stiveys krizi ise Tiurkiye’nin
kaygilarini da daha da artirdi. Bunun sonucu olarak ABD ile sayisiz ikili anlagmalar
yaparak Sovyet saldirisina karggt ABD yardimini garanti altina almay: diigiindii.
Niikleer silahlarin gelismesi, Cin ile Sovyetler Birligi'min arasmin bozulmas:
tizerine Bat1 tilkeleri ile Sovyet yakinlagmasina yol acti. 1960 baglarmda Demokrat
Parti hitkiimeti de bu durumdan etkilenerek Sovyetlerle iliskileri geligtirmek igin
adim atamaya bagladi.






