XVI. Yiizyilda Silistre Sancagi'nda Para Vakiflarinin Gelisimi
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Kavramlar ve Sancagin Sinirlar:

Topluluklar halinde yasayan Insanoglunun, cesitli ihtiyaclarmi isbirligi ve
dayanigma icerisinde gérmesi birlikte yagamanin gerekliligidir. Zaman igerisinde
1nsanoglu ihtiyaclarim daha iyi kargilayabilmek i¢in gesitli miesseseler kurmustur.
Islam toplum ve medeniyetinde fertlerin ihtiyaclarimi kargilayan en 6nemli
kurumlardan birisi vakiflardir. Bundan dolayidir ki vakif kurmak ve yagatmak
konusunda Islim Dininin tegvik edici rolii, hizla kurumsallagan ve artan vakif

tecribelerini gintimiize tagimgtir.

1htiya(; kavramindan dogan vakif kurma eylemi, toplumun taleplerini karsiladig
muddetce refahin ve gelismenin belirleyicisi olmustur. Ortagag devleti olan
Osmanli’'da vakif kurucusu olarak ¢ok cesitli kisiler 6n plana gikmigtir. Cogu
zaman padisahlar, hanedan tiyeleri ve timera sinift mensuplar ¢esitli yollarla biiytik
vakiflar kurarak, toplumun faydasina sunmuglardir'. Nitekim Dogu Rumeli’deki
sehirlerde; II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim’in vakiflar1 buyiik bir yer tegkil
etmektedir. Genig ovalara yayilan vakif arazilerinden elde edilen gelirler, Osmanh
padisahlart ve tmera i¢in farkhh anlamlar igeriyordu. Silistre Sancagi'na bagh
kazalara dagilmig padigah ve askeri simif vakiflar sayesinde kiilliyelerin ihtiyaclar
kargilanarak dongti olusturulmustur. Buna gore verimli ovalarda tretilen bugday,
arpa ve yulafla biytik sehirlerdeki killiyeler faaliyetlerini siirdiirebilmis, bunun
karsihginda killiyelerden istifade edenler de vesile olanlara dua etmiglerdir.
Dolayisiyla vakaf sistemi, ¢ogu zaman kirsaldan sehre bazen de sehirden kirsala
dogru parasal hareketlilik olugturmustur.

M.1391 yilinda Dogu Rumeli’de Eflak Prensi Mircea ile girdigi rekabeti kazanan
Yildirnm Bayezid, Tuna Nehri’ni gecerek Dobruca Bélgesi'ne ulasmistir. Fetih
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sonrasinda bir yandan gocler yoluyla Yorukler bolgeye yerlestirilirken diger
yandan da Pravadi, Varna, Sumnu, Tirnova, Hazergrad ve Silistre sehirlerinde
Islam kiiltiir ve medeniyetini yansitan eserler yapilmaya baglanmigtr?. Fetih
sonrasinda olugturulan idari taksimata gére Tuna Nehri kenarinda bulunan Silistre
sehri sancak merkezi yapilmistir. Silistre Sancagr icerisinde; Akkerman, Silistre,
Hirsova, Varna, Tekfurgolu, Pravadi, Rus Kasri, Karinabad, Aydos, Ahyolu,
Yanbolu ve Nevahi-yi Yanbolu Kazalar1 bulunmaktadir. Oysa XVII. yiizyilda
Ozi Eyaleti kurulduktan sonra eski Silistre Sancagi’nin idari taksimati tamamen
degismistir. Devletin fetih politikasina bagh olarak sancak merkezi daha kuzeye
tagmmustir. Eskiden Silistre Sancagi’na bagh olan Tuna Nehri 6tesindeki kazalar,
yeni taksimatla merkez haline getirilerek, Tuna Nehri’'nin berisindeki kazalar
yonetmeye baglamistit. Yeni idari taksimata gore Ozi Eyaleti; Silistre, Nigbolu,
Vize, Kirkkilise, Bender, Akkerman, Ozi, Kilbodan disinda muhtar eyalet olan
Eflak ve Bogdan’dan oluguyordu®.

Bolgenin verimli ve sulak arazileri, Osmanh yol sistemi tizerinde bulunmasi
hususlar1 nedeniyle bolgede genis vakif arazileri olusturulmustu. 1530 tiina
ait ilk tahrirde bunlarin padigahlar, hanedan tyeleri ve timera mensuplar
tarafindan kurulmus oldugu gorilmektedir. Bolgeden yiizlerce koytin padigah
vakiflarina baglanmasi, bolgenin ekonomik potansiyelinin daha iyi kullanilmasina
imkan tanich. Ornegin sancak merkezi olan Silistre’de padisah vakfi olmamakla
birlikte; timeradan Piri Paga, Abdiisselam Bey ve hanedan iiyelerinden Ismihan
Sultan’in vakiflar1 vardi. Sadece Hirsova Kazasi'nda Sultan II. Bayezid Vakfi'na
ait kéylerden yilda 118.956 akge gelir toplaniyordu. Benzer sekilde Tekfurgdli
Kazasi’ndaki Sultan Selim Han, Evkaf-1 Tlrbe-i Selim Han ve Esma Sultan’in
kurdugu vakiflarin 112.792 akeelik geliri, neredeyse bélgedeki butiin vakiflarin
gelirine yakindir. Yine Pravadi Kazas’ndaki Sultan Selim Han’in, Ismihan
Sultan ve Mustafa Paga Vakiflarmin gelirlert 449.260 akgeyi buluyordu. Aydos
Kazasi’'nda ise merhtim Sultan Selim Han, merhm Sultan Sileyman Han Gazi,
Valide-1 Sehzade Sultan Mehmed ve Sehzadegan tabe serahtnun vakiflarinin
gelirleri toplamu 671.545 akce idi. Bunlarm diginda Davud Paga ve Iskender
Pasa’nin 72.855 akgelik gelirlerini dahil edersek, vakiflarin en biiytk gelirleri bu
bélgeden toplantyordu. Bunlarin diginda Ahyolu Kazasi’'nda Sultan Selim Han’in

9 Ismail H. Uzungargili, Osmanl Tarihi I, Ankara 1998, s. 191-193

3 Silistre Sancagr vakiflart konusunda sadece 1994 yilinda hazirlanmug olan Ahmet Cebeci’nin
calismast bulunmaktadir. Onun diginda detayh galiyma yapilmamistir. Idari taksimat icin bk.
TKGM, TT. 83 Numaral Tapu Tahrir ve TKGM, T'T. 86 Numaral Tapu Tahrir Defterleri.
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ve Valide-1 merhum Sehzade Sultan Mehmed Vakiflari’'nin 495.914 akce; Yanbolu
Kazasi'nda Merhtim Bayezid Han, merhum Valide Sultan Stleyman Han Gazi,
merhum Ali Paga Vakiflarinin 165.019 akce; Nevahi-yi Yanbolu Kazasinda Sultan
Bayezid Han Vakfi'nin Kalkanl, Biiyiik, Prevece ve Inehanlik kéylerinden 39.250
akce gelirleri devlet adamlarmm kurduklart vakiflarin blyiik resmini ortaya
gikarmaktadir. Aymi kazada Yeniceri Agalarindan Mustafa Aga’nin kurdugu
vakfin; Colmek, Yilnek, Kiicik Karagoz, Bregal ve Davazli karyelerinden 72.354
akge, Ismail Aga Vakfi'min Biiyiik Karagoz, Biiyiik, Aramaclu, Seyyid Ali oglu ve
Kirigviran Karyelerinden 62.981 akge gelirleri bulunmaktaydi.

Calismada gerek mali glgleri ve gerekse tarimsal buyiiklikleri nedeniyle
padisahlar, hanedan tyeleri ve devlet adamlarmin kurduklar vakiflar tasnif
disinda brrakilmigti. Caliymada yapilmak istenen; buytik vakiflarm gdlgesinde
kalmadan, iki farkli yila ait defter verilerinden hareketle Silistre Sancagi’ndaki
para vakiflarini tespit ederek yorumlamaktir. Temel kaynaklarimiz tahrir ve evkaf
defterleri oldugundan elbette ki kaynaklardaki kisa, 6z bilgilerden hareketle bir
takim sonuglara ulagmak giic olsa da sayisal anlamdaki degigim bile ¢ok sey ifade
edecektir. Ote yandan XVI. yiizyilda Silistre Sancagi’nda para vakiflarmin birden
artmasi neyle aciklanabilirdi? Burada neler etkili olmugtur sorularindan baglamak
suretiyle konu ele alinacaktir.

A. Silistre Sancagi ve Para Vakiflar:

Vakiflar gelir-gider esash kurumlar oldugundan kurulus agamasindan itibaren bir
takim planlama yapmay1 gerektiriyordu. Hayratin iglerligini strdtirmesi, akarata
bagh oldugundan, mali giictin 6nemi burada ise yartyordu. Dolayisiyla vakiflarin
biinyesinde bulunan mekteb, medrese, cami, mescit, agevlerinin finansmani; yine
vakif biinyesinde getirisi olan kurumlardan saglaniyordu. Bu ytizden gelir gesitliligi
vakiflar i¢cin 6énemli bir firsatti. Vakif kurumlarmm gayrimenkullerin yaninda
menkullere sahip olmasi beklenen bir durum olmakla birlikte bir zorunluluk
degildi.

Osmanh vakiflarinin gelir ¢esitliligi, X'V. Yiizyilda stirekli artarken, XVI. yiizyihn
baslarindan itibaren artan enflasyon, i¢ huzursuzluklar ve paranmn degerinde
yasanan digisler, toplumu yeni ¢ikis yollar: aramaya yoneltti. Ginkii yaganan mali
krizler hem vakif gelirlerinde hizh dustislere, hem de toplumun alt kesimlerinde
gidaya olan ihtiyaci arttirdigindan, yoksulluk da buna bagh olarak artti. Sonug
olarak vakif kurumlarmin ihtiyac sahiplerine hizmet gétiiren miesseselerinin
ayakta kalabilmesi icin vakif miitevellileri cesitli 6nlemler aldilar. Bunlarin baginda
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vakif paralarm degerini korumasi, belirli bir diizeye ulagan vakif biitgelerindeki
paranin erimesinin oniine gecilmesi zorunlulugu olustu. Nitekim vakiflar bundan
sonra mali agidan giiclii olabilmek igin dogrudan dogruya piyasaya odaklandilar.

XVI. yiizyilda Osmanh toplumunda parasal iglemlerin artmasi, vakiflarin yeni
yontemlerle sorunlara ¢ozim bulma arayisidir. S6z konusu dénemde yasanan
sorunlara careler arayan vakiflar, kendi menkullerini kiraya vermeye bagladilar.
Diger taraftan para vakiflar konusunda yaganan tartigmalar Balkanlara olumlu
yonde yansidi. Bolgede yagsayan din adamlari, padisahin kararim etkilemek i¢in
mektuplar gondererek kamuoyu olusturdular. Din adamlar1 arasinda paranin
vakfedilebilecegine dair fetva veren alimlerle, buna karg1 ¢ikanlar arasinda uzun
sureli tartigmalar ceryan etti®.

Anadolu Kazaskeri Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi ile Rumeli Kazaskeri
oldugu yillarda Ebussutid Efendi arasinda para vakiflar1 konusunda yaptiklar:
tartigmalar gtindemi belirledi. Nitekim Civizade, para vakiflarinin caiz oldugunu
soyleyen Ebussutd’u siddetli bir sekilde elegtirirken, padisah Kanuni Sultan
Stleyman’ da etkilemis ve boylece para vakiflarini yasaklayan fetvasm 1538
yilinda hitkiim haline getirtmigtir. 1539-1542 yillan arasinda seyhilislamhk da
yapan (ivizade, fetvast ile yaklagtk 10 yil boyunca Osmanh Devleti'nde para
vakiflarini yasaklanmigtir.

Civizade’nin goriglerinin en 6nemli muhalifi, Halveti Tarikati seyhi Sofyal

4 “..Rumeli kazaskeri etraf-1 memalike hitkm-i serif irsal eyledi "min ba‘d amel olunmasimn, sahih
degildir" deyu, semi‘na ve eta‘na, muftiyyu'z-zaman ve ulu mollalar fetva génderirler "sahihdir,
amel olunsun" deyu, bu sebebden ulemanin ve sulehanin ve fukaranin ve sahib-i hayratin ahvali
miisevves oldu, ve hatidan perisandir. Ne tarafa gidesin bilmezler, ciimle hayrettedirler. Ve
avamu'n-nas "bu bir batil ve haram fi‘ldir" demege sebeb oldu. Hasa ki eyle ola, Rumeli feth olah
amel olunur. Ulema ittifaki ve padigalilar emriyle ti¢ ytiz yila karih tarih bulundu amel olage.Imis,
baz1 kuzatin beratinda yazilmig "mevazi- ihtilafatta olan mesailin akvilsiyle amel idesin, kav.i
za'if ile amel etmiyesin, illa vakfa derahimde amel idesin, za‘ifdir deyl terk etmiyesin" demis.
Hasa ki iimmet-i Muhammed'in ulemasi arasinda bir hata iig yiiz yil karar eyleye. Ummet-i
Muhammed'in diinyasma ve ahiretine zararh emir (is) tg¢ giin karar eylemez. Padisahimdan
istifsar ederim ne buyururlar ol cumanin hakkinda ki: Vakfina miistahak ¢ikti, ser' ile sabit oldu,
miilkiine hitkmolundu. Yahut vakfi zayi' oldu, cum'a cihetsiz kaldi. Ol sebebden hatib ve miiezzin
feragat eyledi, cum‘a namaz terk olundu. Bir kimesne malindan otuz bin akge ifraz eyledi. ol
akge ile satin alub ol cami'ye vakfeylemek i¢in miimkiin olmadi, bulunmadi. padisah hazretleri
ne buyurudar. Imam Ziifer kavliyle amel olunsun, ol akce vakf olunsun, ol cami' onunla ihya
olunsun mu, yoksa Imam A'zam kavliyle amel olunsun, ol akge vakf olmasun, ol cami® kapansun,
namaz kilmmasun, harabe-miuteveccih olsun. Cevab virub Padisah hazretieri miisab olalar.
Bunun gibi ahval ile memleket miibteladir. El-an bir cami® bu hal ile mevcuddur." Bk. Mehmet
Simgek, “Osmanli Cemiyetinde Para Vakiflar1 Uzerinde Miinakasalar”, s. 212.
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Seyh Bali Efendi olmustur. Seyh Bali Efendi para vakiflarinin devam etmest
icin Kanuni Sultan Sileyman, Seyhi’l-islam Civizade ve Sah Celebi'ye ayri
ayr1 mektuplar yazmigtir. Bali Efendi mektuplarinda vakiflarin nakit paralarim
degerlendirmelerinin caiz oldugunu, bu sayede kurumlarin halka hizmet
edebildigini, onun yasaklanmasiin vakiflar ¢okige gotiirecegini, bundan da en
fazla halkin, dini miiesseselerin ve gecimini buradan saglayan kimselerin zarar
gorecegini, ifade etmigtir’. Bir siire sonra toplumun maslahatin1 géz 6éniinde tutan
Osmanl yoneticileri, para vakfi uygulamalarini benimsemek suretiyle yayilmasina
imkan sagladilar.

Sofyali Seyh Bali Efendi tartigmalara pratik ve giindelik hayat agisindan bakarak,
para vakfetmenin faydali olduguna karar vermistir®. Her ttirlt tartismaya ragmen
halkin buyiik bir kismimin para vakfina bu kadar yakin durmasimmin nedenleri
arasinda, sirekliligi olan haywr yapma (sadaka-i cariye), haywr ve dua ile ydd edilme arzusular
vardi. Para vakiflarinin Osmanli toplumunda yayginlagsmasi; dini, sosyal ve hayri
amaclarla bu kadar butiinlesmesi, hayir yapma duygusunun genis bir tabana
yayilldigim gostermektedir. Nihayetinde bu uygulama sayesinde vakif kurmak bir
bakima kolaylagtirilmig ve tesvik edilmigtir.

Vakfiyelerde ribhiyle ahara irbah olunub, ala-vechi’l-helal irbah olunub, rehn-i
kavi ve kefil-1 meli ile istirbah ve akar-1 mezkar istiglal olunub, rehn-i kavi ve
kefil-1 meli ile istirbah ve istiglal olunmasi hususundaki ifadeler para vakiflaria
bakigin ciddiyetini ortaya koymaktadir. Vakiflarin kurulug sartlart konusunda
bazi vakif kuruculari daha siki tedbirler alarak; vakif paranin vakfiyede belirtilen
oranin noksanina veya fazlasina verilmemesini, muamelenin vadesinin bir yildan
fazla olmamasmi, borclunun bagka sehirden olmamasini, miitevelli tarafindan
paranin sehir digina ¢gikartilmamasin, yerliye, yenigeriye, kadiya, seyahat edenlere,
denizlerde dolaganlara, igsiz oldugu bilinenlere ve hileli islerle ilgilisi olanlara para
verilmemesini tale etmiglerdir’.

Toplumun faydasina, sosyal refahin artmasina yonelik yapilan yatirimlar finanse
eden para vakiflari, 6zellikle Rumeli’de egitim ve altyapi gibi bolgesel harcamalarda
yogun olarak tercih edilmistir Cogu zaman para vakiflar1 yeni bir vakif mekam

5  Tahsin Ozcan. Osmanl Para Vakiflari, 2003, s. 38-44 ve Ismail Kurt Para Vakiflar, Nazariyat ve
Tatbikat 1996, s. 15.

6  Ahmet Kég. “Osmanli Devleti'nde Devlet- Tekke Tliskisinin Onemli Bir Tamgy: Halveti Seyhi
Sofyali Bali Efendi ve Vakiflar1”, Belleten 289, Ankara 2016, s. 801.

Hiiseyin Qimar. “Osmanh Doneminde Rumeli’de Vakif Paranin Kullandirilmasinda Aranan
Sartlar”, Adam Akademi 7/2, Istanbul 2017, s. 157.
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olugturmak yerine, var olan bir mekanimin strekliligini saglamaya veya istthdama
yonelik girisimlerde ortaya ¢ikabiliyordu. Nitekim 1597 yilinda yapilan tahrirde
artan vakif sayisina parelel olarak tilavet-i Ciiz, tilavet-i Yasin, tilavet-t Cuma, tilavet-i
Hatim, tilavet-1 Kur’an i¢in yapilan yogun tahsisatlar bunu dogrulamaktadir.

XVI. yiizyihn ortalarindan ititbaren Osmanh vakif uygulamasinda, gelir
kaynaklarinin gayrimenkulden, menkule dogru kaymaya devam ettigi ve buna
baglh olarak da gelir ¢esitlenmesininin yasandigindan bahsedilebilir. Bu yiizden
Mandaville, para vakiflarinin geleneksel vakif anlayiginda degisiklige yol agtigim
ve bu yeni durumun, gelencksel gayrimenkul vakiflarinin toplam gelirler
icerisindeki paymnm dusurdugune dikkat ¢ekmistir®. Vakif kuruculan acisindan
bu gelismeler iki sekilde yorumlanmug olmalidir. Birincisi, vakif miilklerinde
olusabilecek riskler, para vakiflar1 yoluyla kiracilara aktarilmaya cahgilmigtir.
Her ne kadar miitevelliler, para vakiflar1 yoluyla kazanglarmi arttirmig olsalar
da zaman icerisinde yasanan olaylar riskleri tamamen ortadan kaldiramamugtir.
Tkincisi ise para vakfi uygulamalarinda, toprak ve miilklere gore kazanglarm daha
cazip oldugu gergegidir. Ozellikle sulak olmayan arazilerde iiretimin diigiik olmast,
buna kargin nakit paranin her zaman talibinin bulunmas: olduk¢a 6nemlidir. Para
vakiflarina belirtilen hususlar cergevesinde bakildiginda; XVI. yiizyilda zenginligin
ve niifusun artmasi, buna bagl olarak ticarf hareketliligin ¢gogalmasi, paranin daha
yogun el degistirmeye baglamasina yol agmig gériinmektedir. Ayrica ayni yiizyilda
orta 6lgekli kredi islemlerinin ¢ogalmast da para vakiflariin ¢ogalmasini tegvik
etmistir.

Sonu¢ olarak, Osmanl padigahlar para vakiflar1 konusunda farkll politikalar
uygulamig olsalar da bu konuda Ebussuud Efendi’nin verdigi fetvalar ve Sofyal
Bali Efendi’nin mektuplar1 uygulamay1 yayginlagtrmigtir®. Bilinen bir gercek var
ki; Osmanl devrinde para vakiflarinin yayginlagmasi, bélgeden bélgeye degisiklik
gOstermisti. Zamanin ulemasinin roliine bagh olarak Balkanlarda kurulan para
vakiflarinin sayis;; hem Ortadogu ve Misir’a, hem de Anadolu’ya gore daha
fazladir. Balkanlarda yizlerce para vakfinin kurulmug olmasi, Deguilhem’,

8 John E. Mandaville. “Usurious Piety: The Cash Waqf Controversy in the Ottoman Empire”,
International Journal of Middle East Studies X, 1979, p. 292.

9  Seyht’l-islam Ebussuud Efendi ve ulemadan ileri gelen kisilerin verdikleri fetvalarla para
vakiflarmm sahih oldugu goriisiinii benimsedikleri yasaga kargi ¢ciktiklari goriilmektedir. Yasagin
gundelik hayatta sebep oldugu sikintlar ile halkin tepkisini dile getiren kisi Sofyal Bali Efendi
olmugtur. Bk. Tahsin Ozcan, “Para Vakiflariyla Tlgili Onemli Bir Belge”, ILAM Arastirma
Dergisi 111/2, 1998, 5. 107-112.
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Osmanl Devleti’nde para vakiflarinin modernite 6ncesinde bankacilik sisteminin
benzeri oldugu fikrine varmasima neden olmugsa da Osmanli’daki para vakiflarinin
gidisati Avrupa’daki 6rneklerine pek benzememektedir'®.

B. Sancaktaki Para Vakiflar: ve Mali Degerleri

Osmanh padigahlart Anadolu’dan Rumeli’ye yaptirdiklart goglerin ardindan,
toprak tahsisatlar1 ve vakiflarin buralarda tslendigi imar ve ihya politikalar:
sayesinde bolge biiytik oranda Anadolu’ya benzer durum gelmistir. Benzer sekilde
boélgede tarikatlarm konumlanig bicimi de boyleydi. Rumeli’ye yayilan tarikatlar
igerisinde en ilgi ¢ekici olani Halvetiyye Tarikati idi. Seyh Bali Efendi’nin prestyj
ve konumu Halvetiye Tarikati’'nin daha da yayilmasina yol acti. Seyh efendinin
para vakiflart konusunda yazdig1 mektuplar onun, devlet erkani ile tanigmasina ve
padisahin Zigetvar Seferi’ne giderken dua niyaziyla Sofya’daki dergahi ziyaretiyle
sonuglandi. Bu durum Bali Efendi ve Halvetiyye Tarikati’'nin Rumeli’deki geligmi
i¢in olduk¢a 6nemli olaylardi. Boylece Rumeli sahasina hizla yayilan Halvetiyye
Tarikati, Ozellikle Sofya ve Filibe’de genig faaliyet alami buldu. Halvetiyye
Tarikati'nin miritleri Rumeli’de; Sinbiiliyye, Semsiyye-Sivasiyye, Giilseniyye,
Usakiyye, Sa’diyye adiyla yeni kollar kurdular. Halvetiyye Tarikati’'nin bu kollar
Rumeli’de Tatarpazari, Samakov, Vidin, Sofya, Varna, Nevrokop, Filibe, Yanbolu,
Aydos, Hacioglupazari, Silistre, Pravadi, Ruscuk ve Kostendil sehirlerine yayildi''.
Nitekim Seyh Bali Efendi’nin daha hayatta iken yetmis bin muride ulagmasi,
onun fikirlerinin yasatilmasi agisindan oldukga 6nemlidir. Yeni kurulan Halvetiyye
Dergahlarinda Seyh Bali Efendinin nasihatleri ve yasayig bigimi ve fikirleri
muritlerini etkiledi. Bu sayede para vakiflar1 konusundaki fikirlerini gekillendiren
muritler, Silistre Sancagi’daki yiizlerce para vakfinin destekeisi oldular.

H.937/1530 tarihli ve 370 Numarali Muhésebe-i Vildyet-i Rum Ili Defteri’nde
Silistre Sancagi’'ndakivakiflarinhemsayisthemdeparasal etkinligigoriilebilmektedir.
Bolgenin ilk kayitlarini olusturan tahrirde vakiflarin sayis: olduk¢a azdir. Buna gore
sancak dahilinde sadece Silistre kaza merkezinde bir vakifta parasal iglem vardir.
1530 tarihli tahrirde Burhan Aga Vakfi'nin murabaha ile isletilmek tizere 1.000
akge para bagisladigi gériilmektedir. Onun diginda bagka bir parasal iglem yoktur.
Ote yandan 1530 yilinda bélgede kurulu bulunan 9 vakfin toplam iglemi 9.400
akgedir. Bu gelir toplamu oldukc¢a dustiktiir ve 1530 yilindaki tahrirde vakiflarin

10 Randi Deguilhem. “In the Ottoman Empire to 1914 Waqf”, Encyclopedia of Islam XI, Leiden-
Brill, 2002, p. 89.

11 Halil Celep, Sofyali Bali Efendi Hayat Eserleri ve Tasavvuf Anlayigi, Istanbul 2014, s. 18.
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boélgeye heniiz tam olarak ustiirnliik saglayamadiklarin gostermektedir. Demek ki

Sofyali Bali Efendi para vakiflarinin caiz oldugu yoniindeki gorusleri, 1530 yihnda
hentiz daha yeterince anlagilamamustir.

Tablo I: 1530 Tahririnde Silistre Kazalarinda Vakiflar ve Gelirleri

1530 Yih'?

Kaza Ady Para Vakfi i§l.etilen Para Kazada Toplam Kazada .T(?plam

Sayist Miktar1/ Akge Vakif Sayisi Vakif Geliri/Akce
Silistre 1 1.000 9 9.400
Hirsova - - 1 18.000
Varna - - 2 102.169
Tekfurgolu'® - - - -
Pravadi - - 2 30.000
Rus Kasri - 3 1.865
Karinabad - - 8 32.296
Aydos - 3 75.493
Yanbolu - - 5 66.846
Nevahi-yi Yanbolu - - 1 100.110
YEKUN 1 1.000 34 346.179

1530 yih tahririnde, Silistre sehrinin sancak merkezi olmasi daha fazla vakfin
kurulmasina imkan saglamis olmasma ragmen schirdeki vakiflarin mali giict
oldukga sinirhdir. Oysa liman gehri Varna, Pravadi, Aydos, Yanbolu ve Nevahi-
yi Yanbolu kazalarindaki vakiflar: ile sancak merkezindeki vakfilarm buytkligi
arasinda farklar vardir. Dolayisiyla bagkent Istanbul’a yakin olan kazalarda
daha biiyiik vakiflar kurularak gelirlerini Istanbul ve Edirne’deki merkezlerine
yonlendirdiler. Varna, Pravadi, Aydos, Yanbolu ve Nevahi-yi Yanbolu kazalarinin

bir bagka 6zelligi ise verimli araziler tizerinde bulunmalariydi.

1530 tarthli muhasebe defterindeki vakif verileri farkhi sekillerde okunabilir.
S6z konusu tahrirde sancakta 34 vakfin kaydedilmis olmas1 ve bunlarm agirlikl
olarak padisahlar, hanedan tyesi kisiler ve timera sinifi mensuplar: tarafindan

121530 defterinin igerik yapist diger defterlerden farkhidir. Defterde 6nce has ve zeamet daha
sonrada timar verilmistir. Defterin son kismida evkaf kismi bulunmaktadir. Bk. 370 Numarah
Mubhasebe-i Vilayet-i Rum Ili Defteri 937/1530, Ankara 2002.

%1530 defterinde kayitlar1 bulunmamaktadir.
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kurulmuglardir. Bu kigilerin kurduklar1 vakiflarm sayilari az olsa da gelirleri
yiksektir.

370 Numaralimuhasebe defteri, adi tizerinde bir vergi defteridir. Oysainceledigimiz
ikinci defter, evkaf tahriri oldugundan vakiflar1 daha detayh anlatmaktadir. 370
numarali muhasebe defteriyle, 561 numaral defterin farkhibklarina ragmen,
bu kaynaklar ¢cok énemlidir. Ilk defter 1530 yihnn verilerini, ikinci defter 1597
yilinin verilerini i¢erdiginden arada gegen 67 yillik siire, Silistre Sancagi’nnda para
vakiflarinin degisimini ortaya koymaktadir. Bu durum bash bagina her iki defterin
dikkatle takip edilmesini zorunlu kilmaktadir.

1530 tarihli defterdeki verilerin ardindan 1597 yilindaki verileri kazalar bazinda
ele aldigimizda degisimi daha net gérmek miimkiin olabilmektedir. 1530
tahririnde Silistre Kazasi’ndaki vakif sayist 9’ken, 1597 yilinda 5 katindan fazla
artarak 48’c¢ ¢ctkmustir. Bu vakiflar gesitlerine gore degerlendirildiginde; schirdeki
cami sayist 1’den, 3’e, mescit sayis1 6°’dan 13’¢ ¢ikmustir. Ote yandan 1530 yilina
ait veriler arasinda mekteb, muallimhane ve medreseden bahsedilmezken, 1597
tahririnde 2 muallimhane, 3 zaviye ve 2 mekteb ve 1 medrese gorilmektedir. 1597
tahririnde Silistre Kazasi'nin vakif yapist igerisinde esas degisim para vakiflarinda
yaganmugtir. Silistre’de kayith vakfilarin 31’inde (%68) parasal islemler vardir ki bu
durum, para vakfi kurmanin revacta oldugunu gostermektedir.

Silistre Sancagi dahilindeki Hirsova Kazasi'nda para vakiflar1 konusundaki
degisim daha dikkat ¢ekicidir. Liman gehri olan Hirsova gehri, o ddnemde kereste,
tuz, kece ve esir ticareti ile 6ne gikiyordu. 1597 yilina ait Evkaf tahririnde; padisah,
hanedan tyeleri ve timera vakiflar1 disarida tutuldugunda, Hirsova Kazasi’'nda
kayitli 42 vakfin 36’sinda para isletildigi goriilmektedir. Adi gegen vakiflar, kazadan
elde edilen 273.811 akgelik gelirin 219.700 akgesini olusturarak, diger bir ifade ile
vakiflarin % 80.2’sini olugturmuglardi™.

Silistre Sancagi'min Karadeniz kiyisindaki en buyiik sehri ve en islek limam
durumundaki Varna’da para vakiflari ¢cok 6nemli konum elde etmistir. Evliya
Celebi’ye gore deniz kenarindaki suyla gevrili kalesi ile Varna’da dort bin ev

14 Kargilastirma yapmak gerekirse; 1531 yihinda Ankara Kazasi’nda 98 vakfin 45’inde para tahsisati
s6z konusu oldugu diisiintldiginde, bu oran %45 dizeyindedir. XVI. yiizyilm ilk yarisinda
Istanbul’da kurulan vakiflardan sadece nakit gelirlere sahip olanlarn yiizdesi 34.7, hem nakit
para hem de akarla birlikte nakit elde edenlerin orani olan %12.09’u ilave edersek oran %46.79’a
ckmaktadir. Istanbul’da kurulu vakiflardan sadece para vakfi olanlar %34.7°dir. Ote yandan
akarla birlikte miilk vakfedenler %12.09’dur. Bu iki gesidi birlestirdigimizde oran %46.79’a
gikmaktadir. Bk. Tahsin Ozcan, age., s. 14.
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bulunuyordu. XVI. yiizyil sonlarindan XVII. yiizyil baglarina kadar olan stirede
schir, Rus Kazaklarimin eskiyaliklar1 nedeniyle yogun gog¢ almigtir. Stratejik
konumu ve limani ile Varna, varlikh kigilerin yasadig, ticari hareketliligi yiiksek bir
sehirdi. XVI. ylzyil ikinci yarisinda gsehirde padigahlarin, hanedan tyelerinin ve
pasalarin vakiflar: vardi. Varna’daki vakiflar; Sultan Selim Han, Sultan Mehmed,
Merhtm Sehzadegan, Pirt Pasa, Davud Pasa Rakkas Sinan Bey, Ismihan Sultan
ve Ebt Eyyiibe’l Ensari Vakiflarina aitti”. Fikir vermesi acisindan sadece Sultan
Selim Vakfi'mn 52 kéyii, Davud Paga Vakfi'nm ti¢ kéy ve bir mezraasi, Ismihan
Sultan Vakfi'nin ti¢ koyt vardir.

1597 tahririnde Varna Kazasi’'ndaki padigsah, hanedan tyeleri ve tmeranin
kurdugu bu yedi vakif digarida tutuldugunda, boélgede degerlendirmeye tabi
tutulacak 199 vakaf vardir. Belirtilen 199 vakfin igerisinde oldukea ilgin¢ durumlar
karsimiza gikmaktadir. Ornegin 199 vakfin 166’1 para vakfidi. Bu durumda
Varna para vakiflar, bolgedeki toplam vakif gelirinin %96°sina esittir. Diger bir
ifade ile Varnadaki butiin vakiflarin toplam gelirleri 946.321 akge'® iken bunun,
908.870 akgesi para vakiflarina aittir.

1597 tahririnde kayith Varna para vakiflari bagka dikkat ¢ekici yonleri de vardir.
Sehirdeki 166 para vakfinin buyiik cogunlugu 500-1000 akgelik paralara sahiptir.
Bunlarin diginda elbette biiyiik meblagh para vakiflari yok degildir. Ornegin Varna
Kasabasi’'ndaki Kadi Abdurrahman Efendi’nin kurdugu Cami vakfi igin 280.000
akge bagiglamak suretiyle 10’u 11.5 hesabiyla iglem yapilmasini istemigtir. Kadt
Abdurrahman Efendi vakif paralar disinda; iki kath yedi adet ev, on t¢ diikkan,
bir degirmen ve tg bahgeyi de vakfetmigtir'’.

15 Varna’daki padigah, hanedan Gyesi ve imera vakiflarimin para iglettiklerine dair veriler yoktur.
S6z konusu vakiflarin bélgede sadece genis arazileri bulunmaktadhir.

16 Varna Vakiflar icerisinde para vakfi olmayanlarin gelirleri toplami 37.451 akg¢edir. Kazada
belirtilen 199 vakiftan sadece 33 tanesinin iglettigi parasi yoktur. Gayrimenkul gelirleriyle
yonetilen bu 33 vakfin ¢ok az gelirleri vardir.

17 TKGM, TT. 561, age., v. 131h.
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Tablo II: 1597 Tahririnde Silistre Kazalarinda Vakiflar ve Gelirleri

1597 Yih
Kaza Adi Para Vakfi 1§l.etilen Para | Kazada Toplam | Kazada Tgplam
Sayist Miktar1/ Akge Vakif Sayist Vakif Geliri/Akce

Silistre 31 128.910 46 219.562
Hirsova 36 219.700 42 273.811
Varna 161 908.870 206 946.321
Tekfurgoli 43 153.880 63 184.820
Pravadi 102 553.419 137 610.082
Rus Kasr 8 20.985 16 20.985
Karinabad 125 217.174 139 237.907
Aydos 39 88.006 49 102.756
Yanbolu 81 164.535 118 253.718
Nevahi-yi Yanbolu 11 161.400 22 201.576
YEKUN 637 2.616.950 838 2.805.108

Varna Kazasi'nda Kadi Abdurrahman Efendi gibi Kadi Seyyid Mehmed
Celebi 1bni Seyyid Halil Efendi de kurdugu mescit ve mektebi icin 200.000 akce
vakfetmigtir. Kayitlara gére Kadi Seyyid Mehmed Celebi, biiytik miktardaki para
bagig diginda, dokuz dikkan, ti¢ bostan ve bir bag vakfetmigtir'®. Bolgede buiytik
meblagh bir bagka para vakfi ise binalarin meremmetine tahsis edilmistir. Buna
gore vakif kurucusu 20.000 akce bagislamis ve paranin 100.000 ak¢e olmasina
kadar bu paraya dokunulmamasini istemistir'.

Varna sehrinde para vakiflarinin biiytik bir sektor haline gelmesi tek bir sebebe
baglh degildir. Bu liman gehrindeki ticarl hareketlilik para arzinin piyasada
kabul gérmesine ve buna bagh olarak para vakiflar1 sektériintin biiytimesine yol
agmustir. Ote yandan bélgedeki nehirlerin diizenli debiye sahip olmasi, sulanabilir
topraklarda kazanc arttirdigindan, pek ¢ok vakif kurulmugtur. Biitiin bunlardan
daha énemlisi; Islami finans agisindan para vakiflarmi bélgede yayan diisiince
olmalidir. Halveti Seyhi Sofyali Bali Efendi’nin para vakiflar1 konusundaki ¢ikigt,
padisah ve seyhtlislama yazdigi mektuplar, Silistre Sancagi’nin diger bolgelerinde
oldugu gibi Varna gehrinde de yatinmlara zemin hazirlamisti. Bu baglamda
Varna’ll Halvet tarikati seyhi Mehmed Tatar Efendi’ye cok is diigmiigtiir®.

18 TKGM, TT. 561, age., v. 132a.
19 TKGM, TT. 561, age., v. 133a.
20 Ahmet Cebeci, XVI. Yizyilda Silistre Sancagr Vakiflari, Ankara 1994, s. 74.
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1530 tahririnde vakif gelirleri gorimmeyen Tekfurgoli Kazasi'nda, 1597
tahririnde 63 vakif bulunmaktadir. Kazadaki 63 vakif degerlendirildiginde;
bunlardan 2’sinin gelir kaydi olmadigi, 18’inin sadece gayrimenkul vakfi oldugu
g6z 6ntinde bulundurulursa, geriye kalanlarin 41°1 para vakfidir. Bélgedeki 18
gayrimenkul vakfinin gelirleri toplami 30.940 akce iken, para vakiflarinin gelirleri
153.880 akcedir. Tekfurgéli'ndeki toplam vakaf geliri 184.820 akge olduguna gore

bunun, %80.2’ini yine para vakiflar olugturmusgtur?.

Silistre Sancagi’nin giineyindeki Pravadi Kazasi, Koca Balkan ve Rodop Daglarimin
sularini tagtyan bitylik nehirlerin birbirine yaklagtigi yerde bulunmaktadir. Pravadi
Kazasi, 6nce Anadolu’dan gotirilen konar-goger Yoriklerle, XVII. ylizyilda ise
Kirim’dan getirilen gégmenlerle teskil edilmistir. Dolayisiyla Pravadi, niifusun
goclerle yeniden sekillendigi, tarim ve hayvanciligin yogun olarak yapildigi bolgede
dokumacilik geligmistir.

Pravadi Kazasrnda Sultan Selim Han Vakf'min 46, Ismihan Sultan Vakfimin
2, Mustafa Paga Vakfi'nin 2 kéy ve 1 mezraadan olusan arazileri vardir. Buyik
vakiflarin diginda bolgede; 137 vakif daha kurulmustur. Bolge vakiflarindan
12°sinin gelirleri yazih degildir. Geriye kalan 125 vakif kayd tizerinden hesaplama
yapildiginda; 23 vakfin para vakfi olmadigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla Pravadi
Kazasrnin verimli ve sulak arazilerinde kurulmug 102 para vakfinin parasal
buyukligi 553.419 akce olup bunun toplam vakiflar icindeki orani, % 90.7°dir.
Pravadi’nin en biiyiik para vakfi, Silistre Sancak Beyligi gérevinde bulunmusg Bali
Bey tarafindan kurulmustur. 561 Numarah Evkaf tahririnde Evkdf~ Lavipe-i ve
Cesme-1 Bali Bey el-merhiim adiyla belirtilen vakfin, 100.000 ak¢e nakit paras: vardir.

Pravadi Kazasr’'nda kurulmus para vakiflarimin kendine 6zgii tahsisat alanlar
vardir. Bunlar arasinda; kirsal bolgeleri senlendirme?®, yollar tizerinde giivenligi
saglama, ayende ve revendeye hizmet etme ve avariz vakiflar1 kurma 6n plana
gikan alanlardir. Nitekim bolgeden gecen Kamgi, Devne ve Usen nehirleri;
baharda kar sularinin erimesiyle yiikselmekte, képriler, degirmenler ve ¢esmeleri
yikmaktadir. Bu yluzden devreye kopri, kuyu ve gesme tamirine tahsisat ayiran
vakiflar girmektedir®®. Ote yandan bélgede ¢ok sayida su degirmeni kurulmustur

21 TKGM, TT. 561, a.ge . v. 160a.

22 Nitekim Oglan Baba Zaviyesi'nde dervisler i¢in ¢ok sayida sahan, tepsi, gtigtim, sofra bulunmasi;
hem yolcularm hem de derviglerin oldugunu gostermektedir. TKGM, T'T. 561, age. v. 212a.

93 Kudbeddin b. Seyh Mchmed, Evlad-1 Iskender b. Abdullah oglu Mchmed, Lonad v. Hedi ve
Zeliha Hatun Vakiflar1 bahsedilen onlarca vakiftan bir kismidr.
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ki bu durum artan niifusun beslenme ihtiyacini kargilamaya yonelik 6nemli bir
adimdur.

Pravadi Kazasi'nda Hact Yusuf b. Veli'nin 10.000 akeeyi; nefs-i Pravadi’de vaki®
olan fukaramn avanzina ve kiirekgt ve sdir tekdlif~i orfiveye sarf oluna deyi...” vakfetmest,
istikrarin  korunmasma yonelik girisimlerdir®*. Toplumun alt kesimlerindeki
fakirleri koruma, onlar1 kendi ayaklar: tizerinde durabilir duruma getirme sadece
hayirsever erkeklerin degil, ayn1 zamanda Zahide, Ayse, Sitti, Sahane, Akkadm,
Gilistan, Seha, Rahime, Muslime, Saime, Saadet, Gubahar, Zahide, Hurside,
Gokee, Kumru, Rabia, Huban, Zeliha, Dilbaz, Devlet, Kamer, Hatice, Ferah
Hatunlarin vazifesi olmustur.

Ruskasr1 Kazasi’'ndaki btiyiik vakiflar, Sultan Selim Han, Sehzadegan ve Davud
Pasa tarindan kurulmugtur. Bunlarin diginda defterde kayith vakif sayisi 16°cur.
Sozii edilen vakfilardan sekizi para vakfi olup mali biyikligi 20.985 akcedir.
Valaf sayis1 bakimindan Ruskasr1 Kazas: sancak dahilinde diger bélgelerden daha

az gelisgim g6stermistir.

1597 tahririnde biyiik gelisme gosteren kasabalardan birisi de Karinabad’dir.
Kasabada Sultan Selim Han, Vakkas Sinan Bey, Ebti Eytbe’l Ensari vakiflarinin
genis arazileri vardir. Bahsedilen bu ti¢ vakif ve evkaf defterinde geliri belirtilmemig
2 vakfi cikartirsak, incelemeye tabi tutulacak 139 vakif geriye kalmaktadir.
Bahsedilen 139 wvakfin, 14 adedinde parasal kisimlar yoktur. Karainabad
Kazas’'nda para vakfi olarak caligan 125 kurulusun piyasada, 217.174 akge
parast vardir. Bu durumda bélgenin para vakiflari, mali agidan butiin vakiflarin
gelirlerinin % 91°ini olusturmaktadir.

Karinabad Kazasi’'ndaki vakiflarin bagka 6zellikleri de vardir. Pravadi Kazasi'nda
oldugu gibi burada da kadin hayirseverlerin sayis1 fazladir. Defterde; Hatice,
Han, Handan, Ayse, Nehir, Hanim, Geze, Benan, Sare, Seyyide, Fatma, Zahide,
Ela, Emine, Stinbtl, Sehri, Atike, Zahide, Huri, Masal, Sena, Suhulet, Hurician,
Zade, Mihriman, Sekmen, Sola ve Sine Hatunlarn vakiflarinda bahsedilmektedir.
Karinabad Kazasi'ndaki hayirsever kadinlar, kurduklart para vakiflarinin
gelirlerini; kendileri ve ecdatlar icin #ilavet-i Ciiz, tilavet-i Yasin, tilavet-1 Cuma, tilavet-1
Hatim, tilavet-1 Kur’an okumalari i¢in paralar tahsis ederek, bu dinya kadar 6bir
diinyaya yatirim yaptiklarim gostermislerdir®. Bu itibarla hayirsever kadinlar

24 TKGM, TT. 561 Numarali Mufassal Evkaf Defteri, v. 176b.
25 Bahaeddin Yediyildiz, XVIIL. Yiizyilda Tirkiye’de Vakif Miiessesesi, Ankara 2003, s. 236.
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tahsis ettikleri miitevazi paralarla kiiciik vakiflar kurmuglar, murabaha yoluyla
elde ettikleri gelirlerle de birer kisiye istthdam olusturmuglardir. Karinabad
Kazasi’'ndaki hayirsever kadinlar; cami, mescit ve tekkelerde Kur’an-1 Kerim hatmi
yaptirmak diginda, yagadiklari mahallelerin avarizina para ayirarak; deprem, sel,
yangin, hastalk, 6liim, fakirlik durumlarinda veya mahallelinin devlete 6demesi

gereken avarizlara kaynak saglamiglardir®.

Nabhiye-i Aydos Kazasi’na gelince; burada Sultan Selim Han’in 9, Sultan Siilleyman
Han Gazi'nin 12, Valide-1 sehzade-1 Sultan Mehmed Vakfi'min 46 vakif koyu
bulunmaktadir. Yine Davud Paga’nin 4, Iskender Paga’nin 4 vakif kéyii vardir. Ote
yandan 561 Numaral defterde Fihrist-1 Nahiye-1 Ahyolu kisminda Sultan Bayezid
Han Gazi'nin 26, Valide-1 merhume Sehzade Sultan Mehmed’in Vakfi'min 21
koyii bulunmaktadir. Bu vakiflarin disinda tahrirde kayith 48 vakif tescili olup
bunlardan 40’1 erkek, 9’u kadinlar tarafindan kurulmustur. Bu vakiflardan 37’si
cami gorevlileri, cami bakimi ve Kur‘an-1 Kerim okunmasina, biri zaviye, biri
mektep, ikisi cesme ve pinar, yedisi kprii ve onu avariza tahsis edilmigtir. Baz1
vakiflarda hem avariz hem de képrt bakimi birlikte sart kogsulmustur. Bunlar i¢in
bir bozahane, bir hamam, ti¢ degirmen, iki ev, bir ahir, bir anbar, bes adet bag-
bahce ve 44 dikkan bagislanmistir.

1597 yilindaki tahrirde Aydos Kazasi’'nda ise 49 vakif olup bunlardan 4’tiniin geliri
yazilmamus, 6’s1 da gayrimenkul vakfidir. Kazada para vakfi olarak 39 kurumun
oldugu, parasal buyiikliklerinin 88.006 akce civarinda oldugu gorulmektedir.
Dolayisiyla 1597 yilinda para vakiflarimin, para vakfi olmayanlara orani 6 katina
yakindir.

Koca Dere kenarindaki Aydos Kazasi gibi, Yanbolu Kazasi da Tunca Nehri
giizergahinda bulunmaktadir. Edirne’ye yakin bir yerde bulunan Yanbolu Kazas:
bu anlamda biraz daha sanshydi. 561 numaral defterde Yanbolu Kazasi'nin vakif
kayitlar: iki grupta verilmistir. Bunlardan birincisi Yanbolu, diger ise Nevahi-yi
Yanbolu Kazasr’dir. Birinci grupta ifade edilen Yanbolu Kazasi’'nda kayith Sultan
Bayezid Han Vakfi'nin 4, merhtim Valide Sultan Stleyman Han Gazi Vakfi'nin 1,
merhum Ali Paga Vakfi'nin 5 kéytinden olusan ciftlikleri vardir. Padigsah, hanedan
tiyesi ve imera vakiflar digsarida tutuldugunda; 115 vakif kayithdir. Belirtilen 115
vakfin 21 tanesinin gayrimenkul vakfi oldugu, 13 tanesinini gelirleri bulunmadigi
dustintldugiinde geriye kalan 81°1 para vakfidir. Bélgedeki toplam vakif gelirlerinin
253.718 akge oldugu dugtinildiginde, para vakiflar1 164.535 akgelik oraniyla

boélgenin parasal iglemlerinin %54 int olusturmustur.

26 Ziya Kazici, Osmanh Vakif Medeniyet, Istanbul 2003, s. 138.
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Sonug

Padisahlarin, hanedan tiyelerinin ve askeri simf mensuplarinin kurduklar: vakiflar:
tasnif disinda tutarsak; 1530 yilindan 1597 yilina kadar Silistre Sancagi’'nda vakif
sayist 34°ten 838’¢; para vakiflar ise 1’den 637°ye cikmugstir. Iki tahrir arasinda
gegen 67 yilda para vakiflarimin sayisinin 637°ye ulasmasi bolgedeki demografik,
cografi, iktisadi ve dini sartlarda bir takim degismelerin oldugunu gétermektedir.

XVI. yuzyiln ortalarindan itibaren boélgede niifusun hizla artmasi ihtiyaclarn
beraberinde getirdi. Gelismelere bagli olarak nehirler ve dereler tzerindeki
kopriler ve degirmenler icin vakiflar kuruldu. Ayrica bélgenin giivenligi i¢in
zaviyeler olusturuldu, yollar iizerinde ¢esme, sarnig ve kuyular yapilarak insanlarin
ihtiyaglart kargilandi. Bir anlamda bolgedeki para vakiflar1i doganin cetin
sartlartyla miicadele etmiglerdir. Tktisadi anlamda bolgenin su kaynaklarmm fazla
olmasi buradaki arazilerin sulanarak ekimin gesitlendirilmesine yol agtigindan bu
durum, halkin gelirini arttirdi. Dogal olarak bu durum daha fazla para vakfinin
kurulmasina zemin hazirlach. Ote yandan Karadeniz kenarindaki kazalarm liman
sehri olma 6zelliklerinden dolayr bu kazalarda daha fazla parasal hareketlilik
goriildii. Son olarak dini anlamda Halveti Seyhi Sofyal Bali Efendi’nin yetmis bin
miiridiyle para vakiflarini savunmasi, Silistre Sancaginda bu konuda biiyiik bir
degisimin yagsanmasima neden oldu.

Siliste Sancagi'nda kurulan para vakiflart sadece doganin cetin sartlariyla
miicadele etmemis, ayn1 zamanda; cami, mescit, medrese ve zaviyelere yaptiklar:
tahsisatlarla daha fazla kigiye istthdam olusturmuslardir. Ayni sekilde ibadet
mekanlarinin tamiri, aydinlatilmasi ve 1sitilmasina yonelik ¢ok sayida tahsisat
yapimig, mahallelinin desteklenmesi hususunda avariz vakiflar1 kurulmustur.
Bélgede kurulan yiizlerce vakfin, faaliyet alanlarina bakildiginda; bunlarin sadece
msanoglunun degil, bitin canhlarin hayatim kolaylagtiracak adimlar attiklar:
gorilir. Bu acgidan 1597 yilindaki tahrir, Silistre Sancagi’mmn Mislimanlar
tarafindan biiytik oranda imar edildigini gésteren vakif eserleriyle doludur.
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Ek I: TKGM, TT. 561 Numaral Mufassal Evkaf Defteri'nden Ornek
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